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Libersé « Egalud + Frateruizé

REPUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE 1'AISNE

30 SEP. 2016

Direction départementule Laon, le

des territoires
Le Directeur départemental des territoires
Service Environnement

a

Unité gestion des Installutions Classées pour

la Protection de UEnvironnement, Déchets Madame la Présidente

du Tribunal Administratif

Nos Réf. : AL/ 95 (18) Service de désignation des commissaires enquéteurs
14 rue Lemerchier

Affaire suivie par : Frédérigue POULLE 80011 AMIENS CEDEX

Liederique poulle isne gom, i

Tél. 03.23.24.65.72 Fax : 03.23.24.64.41

Courriel ddt-env-icpesi aisne pouy. it

Ohbjet : Désignation d'un commissaire enguéteur.
Réf . Article 14 du décret n° 2014-450 du 2 mai 2014,
PJ.: Copie du rapport de recevabilité,

Conformément aux dispositions du code de l'environnement, je vous précise que le dossier présenté par la
société WPD ENERGIE 21 N° 16 relatif 2 la demande d'autorisation unique d'exploiter une installation
terrestre de production d'électricité 3 partir de 'énergic mécanique du vent dénommeée parc éolien du
Plateau Soissonnais sur le territoire de la commune de CHAUDUN, a ét¢ déclaré recevable.

Cette demande d'autorisation doit &tre soumise 4 l'enquéte publique prévue 2 I'article 14 du décret
n° 2014-450 relatif a expérimentation d'une autorisation unique en matiére d'installations classées pour ia

protection de I'environnement.

Par conséquent, je me propose de retenir pour cette enquéte la période du lundi 14 novembre 2016 au

yendredi 16 décembre 2016 inclus.

Les communes comprises dans Ie perimétre de I'enquéte publique sont :

* Ambieny, Berzy-le-Sec, Chaudun, Coeuvres-et-Valsery, Corcy, Courmelles, Cutry, Dommiers,
Fleury. Laversine, Longpont, Loudtre, Mercin-et-Vaux, Missy-aux-Bois, Montgobert. Noyant-et-
Aconin, Parcy-et-Tigny. Pernant, Ploisy. Puisenx-en-Retz. Saconin-et-Breuil, Saint-Pierre-Aigle.
Saint-Rémy-Blanzy, Vauxbuin, Vierzy, Villemontoire, Villers-Cotteréts et Villers-Hélon.

Je vous serais obligé de bien vouloir me communiquer le nom dv commissaire enquéteur que vous aurez
désigné pour le projet susmentionné, ainsi que le nom du suppléant susceptible de conduire I'enguéte en cas

d'empéchement de celui-ci.
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T Heraires d"sceneif | sans rendez-vous du lundi at jeudi . SWI5-11h30 - t4he16l. et e vendred; Oh-11h30 ¢ 13h30-1 5hao
ou sur sendez-vous du lundi au vendredi 8430- 120 - 13h30-17h

edresse 50, boulevard de Lyen 02011 Laon cedex - 161 : 03 23 24 64 00 - fax 032324 64 01 - couriel - dét @ aisne. gous i
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Rexe 1°4;

REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF D'AMIENS
06/10/2016
N°® E16000185 /80 LE PRESIDENT DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

Vu enregistrée le 3 octobre 2016, la lettre par laquelle le préfet de I’ Aisne (Direction
départementale des territoires) demande la désignation d’un commissaire enquéteur et d’un
suppléant en vue de procéder 4 une enquéte publique ayant pour objet :

- la demande d'autorisation unique d ‘exploiter une installation tervestre de production
d'électricité a partir de l'énergic mécanique du vent dénommée parc éolien du Plateau
Soissonnais, comprenant 5 éoliennes et | poste de livraison sur le territoire de la commune de
Chaudun ;

Vu le code de I'environnement :

DECIDE

ARTICLE 1 :Monsieur Christian ORIGAL, officier de la gendarmerie nationale, en retraite,
est désigné en qualit¢é de commissaire enquéteur titulaire pour I'enquéte

publique mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 2 :Monsieur Jean-Pierre HOT, agronome pédologue, en retraite, est désigné en
qualité de commissaire enquéteur suppléant pour I'enquéte publique

mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 3:1.a SAS WPD ENERGIE 21 N° 16 versera dans le délai d’un mois, a la Caisse
des dépbts et consignations - Direction du bancaire réglementé, gestion du
fonds d’indemnisation des commissaires enquéteurs, 15, quai Anatole France
75700 Paris 07 SP - compte n° 40031 0000] 0000279168 T 64, une provision

d’un montant de 800 eurcs.

ARTICLE 4 :Pour les besoins de I'enquéte publique, les cominissaires enguéteurs sont
autorisés a utiliser leur véhicule sous réserve de satisfaire aux conditions

prévues en matiére d’assurance par la législation en vigueur.

ARTICLE 5 :La présente décision sera notifiée au préfet de I"Aisne, & Monsieur Christian
ORIGAL et a Monsieur Jean-Pierre HOT, 4 1a SAS WPD ENERGIE 21 N° 16
en qualité de maitre d’ouvrage et 4 la Caisse des dépbts et consignations. Copie

en sera adressée au maire de Chaudun.

Fait 2 Amiens, le 06/10/2016
Le président,

Didier MESOGNON
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PREFET DE 1.’AISNE

Direction départementale des territoires
Service Environnement
\RRETE PREFECTO - ord .
Unité gestlon des Insvallations Classées d’une ute u]:AL ri:nt J lal ‘:lemnde
Ia Protection de I"Environnement, Déchets ,me enquete pablique po .
powr d’autorisation unique, présentée par la société WPD
NDAU”(IS) ENERGIE 21 SE N° 16, en vue d’exploiter un parc
¢olien sur le territoire de Ia commune de CHAUDUN

Icuolﬁl//fﬂ’\"

LE PREFET DE L’AISNE,
CHEVALIER DE LA LEGION D'HONNEUR,
CHEVALIER DE L’ORDRE NATIONAL DU MERITE

VU le code de I'environnement, notamment les articles L.123-1 et suivants, R.123-1 et suivants et R.512-14 ;
VU le code de 'urbanisme ;
VU le code de I"énergie ;
VU Pordonnence du 20" mars 2014 reiative & I’expérimentation unique en matiére d*installations classées pour la
protection de 1'environnement :
VU le décret du 2 mai 2014 relatif 2 I'expérimentation d’une autorisstion unique en matiére d*installations
chsséupour]aprotecﬁmdel'mvimnnemmt;
Wl’metémhistéﬁelduﬁawﬂmnﬁmntlesmctéﬁsﬁqm etdimmionsdel’aﬁchagadel’m'sd’mqueu
publique mentionné 4 Particle R.123-11 du code de I'environnement ;
wrmmdwmmmwmgﬁmdemammmppemm,m
dépa’tumenmldesmﬁmiresdelmm; '
VUlad_'mlandedépoaéelesfévrimZOlG,complét_éeleaaoﬁtMIG,parhsod_&éWPDEnergieZl SE
N® 16, en vue d’obtenir Iautorisation unique d’exploiter une installation terrestre de production d*électricité i
pu&del’&mgioméwﬂqm@-wﬁd&mméeméoﬁmduleauSdSWsmhmﬁm&h
commume de CHAUDUN ;
VU I'étude &’impact ot les pidoes présemrios dans Je dossier ;
VUlemppondel’inspecﬁnndes'instnﬂaﬁonschssémmdamduﬁwpmmmlﬁémbﬁssmlambﬂitéde
la demande préeitée ;
VUl’avisdel’almliaé environnementale ;
VUl’ordmnmceanmsianleMsidanmuibunﬂadminismﬁfd’Amimmdmdu6'omb102016pmtant
dédmﬁmdeMmsiwaﬁsﬁmOMGMqofﬁdwdehmdmﬁemﬁmﬂe,mmm,mquﬂRéde
cmhmmumﬁmlaﬁeaMmﬁmfm-ﬁmHOT,agrmmpédohmmmm,mmmﬁtéde
commissaire enquéteur suppléant ;
ERANTqu’hsm}hﬁmmuedemodmﬁmd’élwﬁdﬁipmﬁrdel'énagiemécmiqmduveut
eaﬁsée-puhmhﬁquefﬂaﬂdehmmchmdeshmlhﬁmchmhmmﬁmde
l’mvhunnemgmstrelévedel’autoﬁsaﬁmap:ésenqﬁbpub]ique;
CONsmERANTquelaeonmucﬁmd'éondeplmde 12 métres de hauteur est soumise & permis de
eonsm:ireauﬁu'edel'articleL.42l—lduoodedel'm-banim;
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ARTICLE SJET ET DUREE LNQUE TS

La société WPD ENERGIE 21 SEN’IGdemandel'mtorisaﬁmmﬁquedemmuﬁeetd'exploitermpmdecinq
éoh'mm&(S)admpwmdeﬁvmism(l)ademsuuimdeeMspmdel'élwﬁdenﬁm
L’exploitantenvisagetmmodéled'éoﬁmnepmrcepmjet,detypeVESTA 110, d'wne puissance nominale de
ZMWetd‘nnehmmtoinledeISOméu'esenboutdepﬂe.
Cepmjetestsitnésurleﬁu:itoirede]ammnnedeCHAUDUN.Lméonusontsz’h:éesmflespamelles
cadasirales suivantes : '
-ZIlT(énﬁmneslet2+posﬁedeliwaim),

- ZM 4 (éolienue 3),

- ZM 7 (éolienne 4),

- ZL 10 (éolienne S).

P au vendre eeIRore 2016 I

commissaire enquéteur peut, aprés information du préfet, prolonger Penquéte publique
organiser une réunion d*information et

U g 14 novembre
Par décision motivée, le
pourunedm'éemm:imaledetmmjom,nolmnmenﬂmqu’ﬂdécided’
d’échange avec le public durant cette période de prolongation d’enquéte,
Sadécisiondnﬁéuemﬁﬁéempréfetauphsmﬂhuhjommhﬁndel'mqu&e.%estpm&h
connaimncedupublic,mphxmdiladatemémﬁﬂﬁulmnmtpmhﬁndel'mqu,pmmafﬁmgeréalisé
dmslmcmmmmmﬁquqhgm&hMpnmutmmappmpﬁé

Ls public pourra prendre connaissance du dossier de demande d’antorisation d*exploiter, qui comporte notamment
meétuded’hnpmal'avisdel’mmwmmmmb,ithﬂedeCHAUDUthmhabiame
d’ouverture,

Le commissaire mqmdﬁgnémp&mtmjmhewetﬁmsuim:

JOURS HEURES : LIEU
Lundi 14 novernbre 2016  9h00- 12000 Mairie de CHAUDUN
Jeudi 24 novembre 2016 16h00 - 19000 Mairic dc CHAUDUN
Mercredi 30 novembre 2016 15000 - 18h00 Mezirie de CHAUDUN
Samedi 10 décembre 2016 10h00 - 13000 ~ Mairie de CHAUDUN
Vendredi 16 décembre 2016 15h00 - 18600 Mairie de CHAUDUN
TI - ET

Quinze jours an moins avant *ouverture de I’enquéte et durant toute celle-ci, un avis au public, établi aux frais du

demandenr, sera affiché en mairie, par les soins

?  J
LAVERSINE, LONGPONT, LOUATRE, MERCIN-ET-VAUX, MISSY-AUX-BOIS, MONTGOBERT,
NOYANT-ET-ACONIN, PARCY-ET-TIGNY, PERNANT, PLOISY, PUISBUX-EN-RFTZ, SACONIN-ET-.
BREUIL, SAINT-PIERRE-AIGLE, SAlNT-RﬁMY—BLANZY, VAUXBUIN, VIBRZY, VILLEMONTOIRE et
VILLERS-HELON, dont une partie du territoire est situse 4 moins de 6 kilométres du périmétre de I’exploitation

Cet avis, qui devra étre publié en caractéres apparents, précisera notamment 1* ohjet de Penquéte, [*emplacement de’
Vigstallation, les dates.d”ouverture et de cldture ds Penquéte publique. I y sera spécifié que la décision susceptibie
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d’mmkil’ksuedehpmédumeamemmﬁuﬂmwedumpeﬂdmpmipﬁmsmmmﬁm ; les nom
aqmﬁﬁdnmmissdmmahﬁmbﬁmksjomamwdaﬁammmm
h&m&ﬂhﬁwaﬁﬂpomé&epﬁsmﬁsmdudosﬁuywindiqué&L’avismppelleiaqueledossiet
nomientmeémded’impactetl’avisdel'amoriﬁmﬁmmmmmleethméchémhdmetbﬂeudesrémim
d’inﬁ:maﬁmetd’échangemﬁsagéuﬂnoute,ﬂmenﬂonmhdwéeeﬂesﬂmmoﬁ, 4 I'issue de Penquéte, le
‘pubﬁcpoummulwr!emppmtetlescomlusimsducommiasakemquém.Hsemdeph:spubliésnrlexite
internet de Ia préfectare {(www.aisne_pref gouv.fi),

L’ammplimememdecetaﬂichagcmwﬁﬁépmlumaﬁesdesemmmpl&im

L’enquelemnmméeqlﬂmjmavmtsonmverumetmppdéedansleshuﬁ
I'ouverhuede!’mqnéte,parlessnhmdupﬁﬁtetmﬁaisdndemmdem,dansdemuoummlocauxou
régionauxdiﬁlsésdmsledépmmEnome,]’avismaﬂichépuledmmdamdefaponﬁm'bledepuisla
wiepuzbﬁq:w,swdespmmdisposéamchmedesvoiesd’aw&smbmim,olzietdelademande.L’avis
. e di jons  fixées par DIamété mimistéiel  do

disposition dans la mairie de CHAUDUN,
Lepubﬁcpouméga]mmtlesadrmmconnnismhemqnéﬁmn
tm@mlesysonttmuesiladisposiﬁmdnpubﬁcdmles
cmsiguées,mgmounnﬁﬁéesavamlaﬂndel’enquém.
Enmluobwvaﬁomémituwmlmduwbﬁcmm@lmmtmwkwmmmqum

lieux, jours et heures sus-mentionnés.
Quinzejam'smmoinsavaﬂl’ouverhmdel’mquﬁteetdmmtmuﬁeoeu&ci.lestémmésmwchniquesde
dmgﬂsdudossia-serontpubliéssmlesiteintematdelapréfecture

,pnrleth‘e,ilamn.iﬁedeCHAUDUN,M

pardsdocumenisuﬁlesilabmneinﬁnmaﬁondupublic,h
respmubledupmjet.Ceﬂaedemandenepmtpoﬂaquesurd’es

Iadocmmﬂobﬁmwmhmﬁsmoﬁvédumpmabhdumﬂﬂmtméamdmmmﬁégede
l’euq’néte.memdethdmmmmajomé;mmd’mqueu,mbmdmjohtmdmkrd’mm
mmﬁomehnnmdupiémahdmihqudleeeﬂe&ﬁoméﬁajouwesmdosﬁw@mqm.

ARTICIE 6 - VISITE DES LIEUX
Lorsqu’il a Pintention de visiter les lieuxoomernﬁsparle_pmjet,al’exoepﬁmdeslieuxd'habimﬁm,lz
cmmimdmemuébwmhfmmemmhs“hemeﬂl’wmlesmpﬂéﬁiraahswwpmmm
lewprécisant!adateatl’hemedehvisitemojeﬁé&Lomquecwx—cin’ontpueueprévenmquenmd’opposiﬁm
delmpart,lecommisaaiteenquewurenfaﬁmmﬁondambmppmd'mqm

= AUDITION DE
qui en fait la demande ou tout service qu'il Iui parait

Le commissaire enquéteur peut auditionner toute personne
uﬁledeoomulta-pmnmmpléusoninfomationsurlemﬁet. Le refus éventuel, motivé ou non, de demande
d’hfomaﬂmml’absmcederépmseestmmﬂmméparhcmnﬁssmmquémwdmswnmppm
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S’ilesﬁmequelamtme,l'impomncedupmietou.lesmdiﬁonsded&oubmndel’mquebawbﬁquermdem
nécessaﬁ'el’m'ganisaﬁond’lm:rélmimd’informaﬁonetd’éclmngamlcpublic,lemmmissaireenquetemen
infomelepréfetainsiquelemspmsableduprqietenlwrindiquamlesmodaliﬁsqu’ilproposepaur
Porganisation de cette réunion.

Le commissaire enquéteur définit en concertation avec le préfet et le responsable du projet les modalités
d’information préalable du public et du déroulement de catte réunion.

A Pissue de |z réunion publique,meompﬁemduestéiabliparlecommissmre‘ enquéteur et adressé dans les
mei!lelns.délaxs'_mrmpomabhdumojetaiusiqu’wméfet&wmpbmdu,aﬁmiquelmobwvaﬁm
évanﬂwﬂesdumponsablednprojetsmtannexéesaumppmdeﬁnd‘mquehe.
Auxﬁnsd'établissammdeoecompterendu,lecommissai:eenquempempmcédwu’emfegimmaudioou
vidé_odelaréuniond’informaﬁonet_d’échange_aveclepublic.Ledébutetlaﬁndewutmegismmdoitm
chhmmtnoﬁﬁémpmnmm&%%megis&mﬁmﬂﬂmmhaﬂnﬁmmamu
Mmbmmmmm&&d’mmmmmma
I’organismiondelarélmiunsnntalachargeduresponsabledumojet

ARTICLE 9 — RAPPORT ET CONCLUSIONS

Al’issuedel’enquegIecomnﬁssaﬁemquemumdmlamﬂmnelempomabledumjetethﬁ-
cmmique!mohmvaﬁm&ﬁﬂdmlu,qﬁmﬁomﬁgnémdmumés—v&bﬂdesm&émh
mpmsabledupmjetaqninzejomspummoduimmobmﬁmséveﬂueﬂm.
Lecmmimdmmqﬂﬁméﬂbﬁtmrapquﬁmlﬂebdﬁoﬂemﬂdel’mqﬁhﬂexmﬁel«oMaﬁm
mwiﬂies.Lemppmtoompoqtelarappeldel’objetdupmjeglaﬁswdel’emblednspiéoesﬂgwantdamle
. o itions et cont itions

Lemmmiuﬁmmqum&gnedmsmdommmémmchuimmoﬁv&s,mpﬁmﬁeﬂmmm
favorables, favorables sous réserves ou défavorables au projet.
Ilh'msmetdanslmdélaidetremejomsaoompterdelacldunedel’mquetepubliqueaupréfetdel’Aimm,
Direction départementale des territoires, Service Environnement, Unité gestion des LCPE,

50 boulevard de Lyon 02011 LAONCedax—l'exemphhedudossierd’enqué&déposéausiégedel’mquete,
mmnpagnéduwdeswgisﬁuetpiécesmém,mhmppmmesmchsimmﬁm
Simdélﬁmmmétempmﬁ,mdéMmppdﬁanmpmémm&hdmmde&mmmmmquew
per le préfet, aprés avis du responsable du projet.
Tmmmmmihmwdmmaihmaﬁede
CHAUDUN,dehmpiednrappmadesmchdmsmﬁvémdnwmnﬁunﬁeenqm@eﬂemmim
disposiﬁonpmdmmmioompterdela&uedecmhmdel’enqm .
C@sélélﬂtntsmﬁrendusmbﬁcssmlesﬂehxmmetdehpr%cnmpmmmdméedﬁmm

o

£ 10 - ENQUETE COMPLEMENTAIRE ET SUSPE ENGY
Pcndantl’enquerepublique,siletespmsabledupmjﬂmﬁmeﬁesmhed’appmber&mpmjet@modiﬁmﬁm
MIMlepﬁﬁMWmﬁMhmmmml’mwbﬁwm
mdﬂée-maﬂmﬂedeﬁmaﬂembﬂiﬁmmeﬁouﬁﬁséequ'mmfois.
Al’expirationdndélaiﬁxé,etaprésquel&puhﬁcaétéinﬁ)médmmodiﬁeaﬁmsappmﬁesdanslesmdiﬁm
prévueaél'arﬁclﬂdhprésentmeﬁ,l’enqueteestpmlongéepomlmedwéed’wmoinsmjoms. i
Auwd:mppmadescmchmimm:ammismemquéwmkmspomabledupmjetpem, s’il estime
mubﬂmbhd'appmiwlﬁddeschmgmmqﬁmmoﬁﬂml'émmieg&éﬂgdmmdwmpﬂfa
d’ouvrkmmqﬁbml&nmmﬁedﬁmmméemhimﬂedeqmmjompommmm“mma
inconvéniemgdesmodiﬁwﬂompomlepmjudl’mhoth’mqweemmplémmmimeﬁoumdamlm
m&nsomdﬁmqul’mqﬁébhﬁahhwﬂdedépmt@dﬂﬁpmpm&ehdﬁdﬁmapﬁsclﬁhmde
l'mqu&tepubﬁqueeﬂabmrepoﬁéiladaﬁedeclﬁtwedehmmdeenqm
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— TT T D,
hpﬂ&l’ﬁmﬁl’m@ﬁmﬁ&mpﬂehdﬁmmﬁﬁw&hmmﬁwm
un arrété d°autorisation assorti de prescriptions ou un arréts de refus. ‘

Cet amété vaudra décision :
. mhdmmde&mmisaﬁand'mhitummdelhﬁchulz—lducodedermvhommg
. mh_dmandedepmmisdeconmhem&uedernﬁcleLﬂl-ldumdedelhrbmiame,
. slrlademandsd%pprobaﬁmdumtﬂetdedémﬂdesuwéudesmmagesdetmspond?ébcﬁcMauﬁte

de I'article 1..323-11 du code de I' .
Desinﬁ:maﬁompmvmt&redemmdéeaauprésdehsociéﬁéWPDEnﬂgiezl SE N° 16 dont le sidge social se
dme%mduChMuDZIMBOUIDGNEBELANCOURTmihDMthdeﬁm
Service Environnement, Unité gestion des LC.P_E., Déchets, 50 Bonlevard de Lyon 02011 LAON Cedex.

ARTICLE 12 - DELIBERATION DES COMMUNES
LE-SEC, CHAUDUN, COEUVRES-ET-

Iz.sconseilsmlmicipmxdescmnmmesde:AMBLBNY,BERZY-_
VALSERY, CORCY, COURMELLES, CUTRY, DOMMIERS, FLEURY, LAVERSINE, LONGPONT,
LOUATRE, MERCIN-ET-VAUX, MISSY-AUX-BOIS, MONTGOBERT, NOYANT-ET-ACONIN, PARCY-
ET-TIGNY, PERNANT, PLOISY, PUISEUX-EN-RETZ, SACONIN-ET-BREUIL, SAINT-PIERRE-AIGLE,
SAINT-REMY-BLANZY, VAUXBUIN, VIERZY, VILLEMONTOIRE et VILLERS-HELON, seront appelés &
dm_hwaﬁswhdemmded’mmﬁsation,d&:l’ouvermdel’enquete. Toutefois, ne powrront étre pris en
considération que les avis exprimés au plas tard damlesquinzejoumaﬁvantlaclﬁhneduregistred’enquﬁe.

ARTICLE 13 - DESIG? [ AMISSAIRE ENQUETEUR
MondemChﬂsﬁmORIGALoﬂidadehgmdmeﬁemﬁmﬂe,mmﬁw,mdéﬁgnéqmﬁtéde
cmnﬁssdmmqummcmdukel'mquétesmhmojetindiquéddemm
Mw!mﬁmHM,wmﬁdob@e,mmmdeMﬁ&m&mmmm
enquelwr.Hmmphmbﬁﬁﬂakemmd’emp&chmemétmﬂommfomﬁomjusqu’aumedeh
procédure.

ARTICLE 14 - EXECUTION
lesous-préﬁetdeSOISSONs,les

ummuhmhdﬁmd@mmmmm

maires des communes de : AMBLENY, BERZY-LE-SEC, CHAUDUN, COEUVRES-ET-VALSERY, CORCY,
COURMELLES, CUTRY, DOMMIERS, FLEURY, LAVERSINE, LONGPONT, LOUATRE, MERCIN-ET-
VAUX, MISSY-AUX-BOIS, MONTGORBERT, NOYANT-ET-ACONIN, PARCY-ET-TIGNY, PERNANT,
PLOISY, PUISEUX-EN-RETZ, SACONIN-ET-BREULL, SAINT-PIERRE-AIGLE, SAINT-REMY-BLANZY,
VAUXBUIN, VIERZY, VILLEMONTOIRE et VILLERS-HELON, ainsi que le commissaire enquéteur sont
chargés, chacun en ce qui le concerne, de Pexécution du présent arrété dont une copie sera adressée gy Président
duTﬁhmﬂadmhhﬂ:ﬁfd’AwEN&wdkmﬁgimddel’mﬁmmdeerﬁmymmadu
logement, & P'inspecteur des installations classées, ainsi qu'au responsable du projet.

18 0CT, 2016
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PROCES VERBAL
DE CONSTAT

SCP Christian PIETTE
Eric FLODERER Constat
Huissiers de Justice Affichages Enquéte Publique
41 rue Serurier
02000 LAON

Tel : 03.23.79.28.27
Fax :03.23.79.60.52
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PROCES VERBAL DE CONSTAT

Le Vingt Huit Octobre
Deux mille seize,

A la requéte de :

La société «WPD Energie 21 N 16 »,
société par actions simplifiée immatriculée au RCS de Nanterre sous le numéro 514 130 368,

dont le siége social est sis 98 rue du Chateau & Boulogne-Billancourt (92100)
Représentée au présent par Monsieur Clément HEIRWEGH

Lequel m’a exposé :

La requérante a fait procéder & I'affichage public d’avis d’enquéte publique suite a une
demande d’autorisation d’exploiter un parc éolien pour un projet éolien dénommé PARC
EOLIEN DU PLATEAU SOISSONNAIS situé sur le territoire de la commune de

CHAUDUN 02200.

Elle me requiert de dresser constat de ces affichages sur les voies publiques dans le périmétre
du site.

Pourquoi déférant a cette réquisition,

Je, Eric FLODERER, Membre de la Société Civile Professionnelie Christian PIETTE et Eric
FLODERER, Huissiers de Justice Associés & la résidence de LAON 02000, y domiciliée 41

Rue Serurier, soussigné,
Me suis rendu ce jour sur les divers sites tels qu’indiqués aprés ol j"ai constaté :

- sur les chemins d’accés au site (carte annexée en fin de constat) tels que désignés ci-
aprés la présence de panneaux format A2 comportant le titre « AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE » en caractéres gras majuscules d’au moins 2 cm de hauteur, et les informations
visées 4 Iarticle R.123-9 du code de 1’environnement en caractéres noirs sur fond jaune,
panneaux rigides, visibles et lisibles de la voie publique, localisés comme indiqué au plan en
fin de constat dont j’annexe les photographies et un exemplaire photocopié réduit en format

A4,



Ag

- PANNEAU 1 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SUR LE BAS-COTE ...
I’UNE ZONE D’ARRET




PANNEAU 2 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 172, A L’INTERSECTION
_ AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN

P

3 = Ay e

A



PANNEAU 3 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 805

A



PANNEAU 4 : COMMUNE DE LONGPONT, AU BORD DE LA D805, A L’INTERSECTION
AVEC LA D808 ET DE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A LA N2

—



# ¢

PANNEAU 5 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AU BORD DE LA D17, A
L’INTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN




PANNEAU 6 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AUBORD DELA D 17, A
L’INTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE DOMMIERS AU TRANSLON




PANNEAU 7 : COMMUNE DE DOMMIERS, AU BORD DE LA D 172, A
L’INTRERSECTION AVEC LA RUE DU NID D’AIGLE




gt

PANNEAU 8 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 172, A L’INTERSECTION
AVEC LE CHEMIN RURAL DIT DU CHAMP MOREAU

10



fif

PANNEAU 9 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SUR LE BAS-COTE
D’UNE ZONE D’ARRET

I1



RS

PANNEAU 10 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE AU BORD DE LA N 2, SUR LE
BAS-COTE D°UNE ZONE D’ARRET

12
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Et de tout ce qui précéde, je dresse le présent constat pour servir et valoir ce que droit

annexant au présent un plan de localisation et une cop

format A4.

Cout:
Emolument;
SCT:

HT:
TVA:
Lettres:
Enrepistr,
TTC:

300,00 €
7,67 €

307,67 €
61,53 €

13,04 €
382,24 €

ie de Iaffiche apposée reproduite en

13
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REFUBLIGDIE FRANGAIH
PREFET DE L'AISNE

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

Direction départementale des territoires Laon, Ie 19 DET. 2016
Service Environnement Demande d’autorisation wnique d’exploiter un PARC
Unité Gession des Installations Classd EOLIEN, sur le territoire sur le territoire de la commune de

nité 7 des Ins. ns Classées I ciété WPD ENERGIE 21
pour la Protection de FEnvironn Déchets SDH&UDUN, présentée par Ia so NE

Conformément aux dispositions dn code de I'environnement et du décret 2014-450 du 2 mai 2014, le Préfet de ['Aisne a prescrit, par

arr8té préfectoral N° IC/2016/107 en date du 18 octobre 2016, une enquéte publique qui sera ouverte du Iundi 14 novembre 2016 au
yendred la_commune de CHAUDUN, relative i la demande présentée par la soclété WPD

ENERGIE 21 N° 16 dont le sidge social se situe 98 rae du Chéteau 92100 BOULOGNE-BILLANCOURT, en vue dobtenir
I"autorisation unique d'exploiter une installation terrestre de production d'électricité 3 partir de I'¢nergie mécanique du vent et
regroupant un ou plusieurs aérogénéraicurs de plus de 50 métres de hauteur, dénommeée Parc éolien du PLATEAU
SOISSONNATIS, sur le territoire de la commune de CHAUDUN,

Le projet est composé de cing éoliennes (5), un poste de livraison (1) et des ouvrages de transport de I'électricité associds,

L'exploitant envisage un modgle d'éolienne pour ce projet, de type VESTA 110, d'une puissance nominale de 2 MW et d'une hauteur
totale de 150 métres en bout de péle.

Les résumés non techniques de I'étude d'impact et de 1'étude de dangers, I'avis émis par l'autorité eavironnementale ainsi que toute
information relative & l'enquéte publique sont consultables sur le site Internet de la préfecture de I'Aisne (www.aisne.pref gonv.fr).
Pendant la durée de l'enquéte, toute persorme intéressée par le projet pourra prendre connaissance du dossier, qui contient I'éinde
d'impact et I'avis émis par I'sutorité environnemeniale, 3 la mairie de CHAUDUN, aux heures habituelles d'ouverture, et formuler
¢ventucllement ses appréciations, suggestions et comire-propositions sur le registre ouvert 3 cet effet ou les adresser par
correspondance au commissaire enquéteur, A la mairie de CHAUDUN siége de l'enquéte. Ces observations doivent &tre consignées on
regues avant Ja fin de l'enquéte.

Des infornmations peuvent également &ire demandées auprés de la société WPD ENERGIE 21 N° 16 doxt Je siége social 8¢ situe
98 rue dn Chitean 92100 BOULOGNE BILLANCOURT - ou 3 Ia Dircction départementale des tesritoires — Service environtement —
Unité ICPE, déchets - 50 Boulevard de Lyon — 02011 LAON Cedex,

Monsieur Christian ORIGAL, officier de la gendarmerie natiopale, en retraite, est désigné en qualité de commissaire enquéteur
titulaire ; Monsienr Jean-Pierre HOT, agronome pédologue, en retraite, est désigné en qualité de suppléant au commissaire enquéteur,
Le commissaire enquétenr sidgera pour recevoir les observations du public aux dates, heures et licux suivants :

Lundi 14 novembre 2016 Shoo - 1Zh00 Mairie de CHAUDUN
Jeudi 24 novembre 2016 16h00 - 19h00 Mairie de CHAUDUN
Mercredi 30 novembrs 2016 15100 - 1800 Mairie de CHAUDUN
Samedi 10 décembre 2016 10000 - 1300 Mairiec de CHAUDUN
Vendredi 16 décembre 2016 ™ 15100 - 18h00 Mairie de CHAUDUN

A Tissue de I'enquéte, toute personne intéressée pourra prendre connaissance, 4 la Direction départementale des territoires (50,
boulevard de Lyon, 02011 LAON Cedex), 4 la mairie de CHAUDUN, et sur le site Internet de la Préfecture de TAisne, pendant une
durée d'un an, dn rapport et des conclusions motivées do commissaire enquéteur,
Le préfet de 'Aisne est 'autorité compétents pour prendre la décision relative & la demande sustnentionnée, qui peut tre un arrété
d'autorisation assorti de prescriptions ou un arrété de refurs. Cet arrété vandra décision :

* sur]a demande d'autorisation d'exploiter au titre de 'article L.512-1 du code de Penvirormement,

* sur la demande de permis de construire au titre de l'article L.421-1 du code de I'urbanisme,

* sur la demande d'approbation du projet de détail des tracés des ouvrages de transport d’électricité au titre de Varticle

1.323-11 du code de I" fe.

Thomas BOS
Hoires 3'scoucdl : sana reedez-vous do heodf an joudi : Sh1S-1IES0 / 14h-16b, ot Ja vondred She110530 7 13030-15h30
on 5 rendaz-vous d i an vendred! Sho-12h / 13030-178,
aitreaso ¢ 50, bowlevard de Lyan —03011 Laon oedex « 161 = 63 23 24 84 00 - fax ; 032324 64 01 ~ courrie] : ddi@sisns. gouv.fr
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SCP Christian PIETTE
Eric FLODERER
Huissiers de Justice

41 rue Serurier

02000 LAON
Tel : 03.23.79.28.27
Fax :03.23.79.60.52
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Affichages Enquéte Publique
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PROCES VERBAL DE CONSTAT

SCP Chrigtian PIETTE

Le Quatorze Novembre Erlg FLOBERER
Hulssigrs de Jystien Assoslés

Deux mille seize,
41, rue Bemriar
02904 LADN
. 4103 24 79 28 27
Alarequétede:  Fax.03 2379 60 52
Siret 3 94 578 140 00011

La société «WPD Energic 21 N 16 »,
société par actions simplifiée immatriculée an RCS de Nanterre sous le numéro 514 130 368,

dont le siége social est sis 98 rue du Chéteau a Boulogne-Billancourt (92100)
Représentée au présent par Monsieur Clément HEIRWEGH

Lequel m’a exposé :

La requérante a fait procéder a 1’affichage public d’avis d’enquéte publique suite & une
demande d’autorisation d’exploiter un parc €olien pour un projet éolien dénommé PARC
EOLIEN DU PLATEAU SOISSONNAIS situé sur le territoire de la commune de

CHAUDUN 02200.

Elle me requiert de dresser constat de ces affichages sur les voies publiques dans le périmétre
du site.

Pourquoi déférant a cette réquisition,

Je, Eric FLODERER, Membre de la Société Civile Professionnelle Christian PIETTE et Eric
FLODERER, Huissiers de Justice Associés a la résidence de LAON 02000, y domiciliée 41

Rue Serurier, soussigné,
Me suis rendu ce jour sur les divers sites tels qu’indiqués aprés ot j’ai constaté :

- sur les chemins d’accés au site (carte annexée en fin de constat) tels que désignés ci-
apres la présence de panneaux format A2 comportant le titre « AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE » en caractéres gras majuscules d’au moins 2 cm de hauteur, et les informations
visées 4 I’article R.123-9 du code de I’environnement en caractéres noirs sur fond jaune,
panneaux rigides, visibles et lisibles de la voie publique, localisés comme indiqué au plan en
fin de constat dont j’annexe les photographies et un exemplaire photocopié réduit en format

A4,



PANNEAU 1 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SURLE BAS-COTE

f3



PANNEAU 2 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LAD 172, A L’INTERSECTION
AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN

: - -
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PANNEAU 3 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 805

A3




PANNEAU 4 : COMMUNE DE LONGPONT, AU BORD DE LA D805, A L’INTERSECTION
AVEC LA D808 ET DE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A LA N2
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PANNEAU 5 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AU BORD DE LA D17, A
L’INTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN
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PANNEAU 6 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AUBORDDELAD 17, A
L’INTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE DOMMIERS AU TRANSLON

k9

=



PANNEAU 7 : COMMUNE DE DOMMIERS, AUBORDDE LAD 172, A
LINTRERSECTION AVEC LA RUE DU NID D’AIGLE

3
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PANNEAU 8 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 172, A L’INTERSECTION
AVEC LE CHEMIN RURAL DIT DU CHAMP MOREAU

10
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PANNEAU 9 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SUR LE BAS-COTE
D’UNE ZONE D’ARRET

11
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PANNEAU 10 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE AUBORDDELAN2, SURLE
BAS-COTE D’UNE ZONE D’ARRET

12
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Et de tout ce qui précéde, je dresse le présent constat pour servir et valoir ce que droit
annexant au présent un plan de localisation et une copie de 1’affiche apposée reproduite en

format A4,

Cout:
Emolument:
SCT:

HT:
TVA:
Lettres:
Enregistr,
TTC:

300,00 €
7.67€

307,67 €
61,53 €

13,04 €
382,24 €

13
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RE QUE PRANGAISR
PP{E'ET DE L'AISNE

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

Laon, Ie 19 0cT. 2016

Direction départemeniale des territoires

Service Environnement Demande d’autorisation unique d’exploiter un FPARC

Unité Gastion des nstall a EOLIEN, sur le territoire sur l¢ territoire de la commune de
¢ Gastion des Installations Classées iété WPD

pour la Protection de ITnvi . Déch ]SOH;}UDUN, présentée par la société ENERGIE 21

Conformément aux dispositions du code de Fenvironnement et du décret 2014-450 du 2 mai 2014, Ie Préfet de ['Aisne a prescrit, par
arrété préfectoral N° IC/2016/107 en date du 18 octobre 2016, une enquéte publique qui sera ouverte dn lundi 14 novembre 2016 ap
décem i zus Ia de CHAUDUN, relative 4 la demande préseniée par la société WED
ENERGIE 21 N° 16 dont le sidge social se siue 98 rue du Chateau 92100 BOULOGNE-BILLANCOURT, en vue d'obtenir
Pautorisation unique d'exploiter une instailation terrestre de production d'$lectricité 4 partir de l'énergic mécanigue du vent et
regroupant un ou plusieurs aérogénérateurs de plus de 50 métres de hanmteur, dépommée Parc éolien du PLATEAU
SOISSONNALIS, sur le territoire de la commune de CHAUDUN.
Le projet est composé de cing éolienmes {5), un poste de livraison (1) et des ouvrages de transport de I'électricité assocics.
L'exploitent envisage on modéle d'éolienne pour ce projet, de type VESTA 110, d'une puissance nominale de 2 MW et d'une hanteur
totale de 150 métres en bout de pile.
Les résumés non techniques de 'étude d'impact et de I'"étude de dangers, I'avis émis par l'autorité enviromnementsle ainsi que toute
information relative & I'enquéte publique sont consultables sur le site Internet de la préfecture de I'Aisne (www.aisne.pref.gouv.fi).
Pendani la durée de I'enquéte, toute persomne intéressée par le projet pourra prendre connaissance du dossier, qui contient 'étude
d'impact et l'avis émis par ['auntorité environnementale,  la mairie de CHAUDUN, aux heures habituelles d'ouverture, et formuler
éventuellernent ses appréciations, suggestions et contre-propositions sur le registre ouvert i cet effet ou les adresser par
correspondance au commissaire enquéteur, 4 la mairie de CHAUDUN sigge de Fenquéte. Ces observations doivent &tre consignées ou
regues avant Ia fin de I'enguéte.
Des informations peuvent également étre demandées auprés de la société WPD ENERGIE 21 N° 16 dont le sidge social se situe
98 rue do Chétean 92100 BOULOGNE-BILLANCOURT - ou & [a Direction départementale des territoires — Service environnement —
Unité ICPE, déchets - 5) Boulevard de Lyon — 02011 LAON Cedex.
Momnsieur Christian ORIGAL, officier de la gendarmerie nationale, en refraite, est désigné en qualité de commissaire enquéteur
titulaire ; Monsieur Jean-Pierre HOT, agronome pédologue, en retraite, est désigné en qualité de suppléant au commissaire enquéteur.
Le commissaire enquéteur sidgera pour recevoir les observations du public aux dates, heures et lieux suivants :

JOURS i . HEURES _ - LIBU
Lundi 14 novembre 2016 Sh00 - 12h00 Mairie de CHAUDUN
Jeudi 24 novembre 2016 16h00 - 19h00 Mairie de CHAUDUN
Mercredi 30 novembre 2016 L5k00 - 18100 Mairie de CHAUDUN
Samedi 10 décembre 2016 10800 - 13100 Mairie de CHAUDUN
Vendredi 16 décembre 2616 * 15400 - 18000 Mairie de CHAUDUN

A lissue de I'enquéte, toute personne intéressée pourra prendre connaissance, 3 la Direction départementale des territoires (50,
boulevard de Lyon, 02011 LAON Cedex), 4 la roairie de CHAUDUN, et sur le site Internet de 1a Préfecture de I'Aisne, pendant une
durée d'un an, du rapport et des conclsions motivées du commissaite enquéteur.
Le préfet de I'Aisne est 1’autorité compétente pour prendre la décision relative 4 le demands susmentionnée, qui peut éire un arréte
o’ sutorisation assorti de prescriptions ou un arrété de refus. Cet arrété vandra décision :

= surla demande d'autorisation d'exploiter au titre de Particle L.512-1 du code de l'environnement,

*  sur [a demande de permis de construire su titre de I'article L.421-1 du code de I'urbanisme,

* sur la demande d'approbation du projet de détail des fracés des ouvrages de transport d’éleciricité an titre de l'article

L.323-11 du code de I'énergie.
Pourie Dickur ceremet s S o -
Thomas BOSSUYT

Forgires d"zcoud ; mma rmdezvous o ud s joodi : Sh13-11530 7 14h-16h, etk veddmed] 95-11630 7 EIH30-15830
ou s1r endez-vous du lundi an veodnedi BA3F-120 / 13AI0-17h
adresse : 50, boulevard de Lyon <0201 | Lasn cedex - 14l. - 03 23 24 64 00 - fx (13 23 24 64 01 - eourvial : ddu@aisne, pouv. B
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AN E o0

COPRIE

PROCES VERBAL
DE CONSTAT

SCP Christian PIETTE
Eric FLLODERER Cousiai
Huissiers de Justice Affichages Enquéte Publique
41 rue Serurier
02000 LAON

Tel : 03.23.79.28.27
Fax :03.23.79.60.52
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- PROCES VERBAL DE CONSTAT

SCP Christian PIETTE

Le Dix Sept Décembre Eric FLODERER
Deux mille seize, Huisslers da Justigs Assaniés

41, yya Sgrurier
02000 LACN
T81:0323792827

A la requéte de ; Fax..03 23 76 60 52
Siret 3 94 578 140 00011

La sociéte « WPD Energie 21 N 16 »,
société par actions simplifiée immatriculée au RCS de Nanterre sous le numéro 514 130 368,

dont le siége social est sis 98 rue du Chéteau & Boulogne-Billancourt (92100)
Représentée au présent par Monsieur Clément HEIRWEGH

Lequel m’a exposé :

La requérante a fait procéder & 1’affichage public d’avis d’enquéte publique suite & une
demande d’autorisation d’exploiter un parc éolien pour un projet éolien dénommé PARC
EOLIEN DU PLATEAU SOISSONNAIS situé sur le territoire de la commune de

CHAUDUN 02200.

Elle me requiert de dresser constat de ces affichages sur les voies publiques dans le périmétre
du site.

Pourquoi déférant A cette réquisition,

Je, Eric FLODERER, Membre de 1a Société Civile Professionnelle Christian PIETTE et Eric
FLODERER, Huissiers de Justice Associés a la résidence de LAON 02000, y domiciliée 41

Rue Serurier, soussigné,
Me suis rendu ce jour sur les divers sites tels qu’indiqués aprés ol j’ai constaté :

- sur les chemins d’accés an site (carte annexée en fin de constat) tels que désignés ci-
aprés la présence de panneaux format A2 comportant le titre « AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE » en caractéres gras majuscules d’au moins 2 cm de hauteur, et les informations
visées A I’article R.123-9 du code de I’environnement en caractéres noirs sur fond jaune,
panneaux rigides, visibles et lisibles de la voie publique, localisés comme indiqué au plan en
fin de constat dont j’annexe les photographies et un exemplaire photocopié réduit en format

A4,



AlO

PANNEAU 1 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SUR LE BAS-COTE
D’UNE ZONE D’ARRET




Ao

PANNEAU 2 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 172, A L’INTERSECTION
AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN




COMMUNE D AUBORD D
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PANNEAU 4 : COMMUNE DE LONGPONT, AU BORD DE LA D805, A L’INTERSECTION
AVEC LA D808 ET DE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES ALA N2

.
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PANNEAU 5 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AU BORD DE LA D17, A
LINTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE VERTES-FEUILLES A CHAUDUN




PANNEAU 6 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE, AUBORD DELA D 17, A
L’INTERSECTION AVEC LE CHEMIN RURAL DE DOMMIERS AU TRANSLON




#lo

PANNEAU 7 : COMMUNE DE DOMMIERS, AU BORD DE LA D 172, A
L’INTRERSECTION AVEC LA RUE DU NID D’AIGLE




A

PANNEAU 8 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA D 172, A L’INTERSECTION
AVEC LE CHEMIN RURAL DIT DU CHAMP MOREAU

10
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PANNEAU 9 : COMMUNE DE CHAUDUN, AU BORD DE LA N 2, SUR LE BAS-COTE

1t



A

PANNEAU 10 : COMMUNE DE SAINT-PIERRE-AIGLE AU BORD DE LAN 2, SURLE
BAS-COTE D’UNE ZOJNE D’ARRET

12
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Et de tout ce qui précéde, je dresse le présent constat pour servir et valoir ce que droit
annexant au présent un plan de localisation et une copie de I’affiche apposée reproduite en

format A4.

Cout:
Emolument:
SCT:

HT:
TVA:
Lettres:
Enregistr,
TTC:

300,00 €
7,67€

307,67 €
61,53 €

13,04 €
382,24 €

I3
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RéPU FRANGAISH -
PR%#ED'}' DE L'AISNE

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

Direction départementale des territoives Laon, le 19 0ET. 2015
Service Environnement Demande d’autorisation wunigre d’exploiter un PARC

o ) EOLIEN, sur le territoire sur le territoire de la commune de
Unité Gestion des Installations Classées CHAUDUN, présentée par la société WPD ENERGIE 21
pour Ia Protection de I'Environnement, Déchets N° 16

Conformément aux dispositions du code de l'environnement et du décret 2014-450 du 2 mai 2014, le Préfet de 'Aisne a prescrit, par
arrété préfectoral N° IC/2016/107 en date du 18 octobre 2016, une enquéte publique qui sera ouverte du lundi 14 novembre 2016 an
; adi d e 2016 inclus, daps Iz commune de CHAUDUN, relative 4 la demande présentée par la sociétsé WPD
ENERGIE 21 N° 16 dont le siége social se situc 98 rue du Chitean 92100 BOULOGNE-BILLANCOURT, en vue d'obtenir
I'autorisation unique d'exploiter une installation terrestre de production d'électricité & partir de I'énergie mécanique du vent et
regroupant un ou plusieurs aérogénératers de plus de 50 méires de hauieur, dénommée Parc éolien dn PLATEAU
SOISSONNALTS, sur le territoire de a commmune de CHAUDUN.
Le projet est composé de cing éoliennes (5), un poste de livraison (1) et des ouvrages de transport de 1'électricité associés,
L'exploitant envisage un modéle d'éolienne pour ce projet, de type VESTA 110, d'une puissance nominale de 2 MW et d'une hauteur
totale de 150 métres en bout de péle.
Les résumés non techniques de 'étude d'impact et de 1'étude de dangers, Favis émis par l'autotité environmementale ainsi que toute
information relative & 'enquéte publique sont consultables sur e site Internet de la préfecture de I'Aisne (www.aisne.pref. gouv. fr).
Pendant 1a durée de l'enquéte, toute personne intéressée par le projet pourra prendre connaissance du dossier, qui contient I'étude
d'impact et I'avis émis par l'antorité enviromementale, a la mairie de CHAUDUN, aux heures habituelles d'ouverture, et formuler
éventuellement ses appréciations, suggestions et confre-propositions sur le registre ouvert 3 cet effet ou les adresser par
correspondance au commissaire enquéteur, A la mairie de CHAUDUN sidge de I'enquéte. Ces observations doivent &tre consignées ou
regues avant la fin de l'enquéte.
Des informations peuvent également &tre demandées auprés de la société WPD ENERGIE 21 N° 16 dont le sidge social se situe
98 rue du Chétean 92100 BOULOGNE-BILLANCOURT - ou % la Direction départementale des territoires — Service environnement —
Unité ICPE, déchets - 50 Boulevard de Lyon — 02011 LAON Cedex.
Monsieur Christian ORIGAL, officier de la gendarmerie nationale, en retraite, est désigné en qualité de commissaire encquétenr
titulaire ; Monsieur Jean-Pierre HOT, agronome pédologue, en refraite, est désigné en qualité de suppléant au commissaire enguéteur.
Le commissaire enquéteur siégera pour recevoir les observations du public aux dates, hevres et Heux suivants

JOURS i HEURES LIEU
Lundi 14 novembre 2016 9h00 - 12h00 Mairie de CHAUDUN
Jeudi 24 novembre 2016 16000 - 19000 Mairie de CHAUDUN
Mercredi 30 novembre 2016 15100 - 18h00 Mairie de CHAUDUN
Samedi 10 décembre 2016 ‘ 1¢hG0 - 13100 Mairie de CHAUDUN
Vendredi 16 décermbre 2016 * 15h60 - 18100 Mairie de CHAUDUN

A Tissue de I'enquéte, toute personne intéressée pourra prendre connaissance, 4 la Direction départementale des territoires (50,
boulevard de Lyon, 02011 LAON Cedex), A la mairie de CHAUDUN, et sur le site Internet de la Préfecture de FAisne, pendant une
durée d'uns an, du rapport et des conclusions motivées du commissaire enquétenr.
Le préfet de I'Aisne est 1'autorité compétente pour prendre la décision relative & la demande susmentionnée, qui peut &tre un arrété
d’autorisation assorti de prescriptions ou un arrét de refiss. Cet arrété vendra décigion :

*  sur la demande d'antorisation d'exploiter an titre de larticle L.512-1 du code de I'environnement,

* sur la demande de permis de construire au tiire de l'article 1..421-1 du code de 'urbanisme,

* sur la demande d'epprobation du projet de détail des tracés des ouvrages de transport d’électricité au titre de l'article

1.323-11 du code de 'énergie.
Pourie i et deston P o

Lﬂww

Thomas BOSSUYT
Hiwrires d'sccocd : seny rendez-vous da lmxli s jod : 9h13-11h30 1 148-16h, ot Ic vendredi 9h-11b30 / 13h30- 1530
ot £0r rendez-vout di Jeindi an veodpeds Bh30-120 / L3WI0-1 TR
ey ; 50, bouls de Liyom 02871 T, edex - WL 2 03 23 24 64.00 - Ftx : 03 23 2464 01 - courrie] : daKGainne. goav-i
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ANNEXE 1A

DEPARTEMENT DE L' AISNE
# o % W

COMMUNE DE CHAUDUN

#* 3k ¥ ®

Enquéte publique relative a la demande
d’autorisation unique, présentée par la société
WPD ENERGIE 21 SE N°16, en vue d’exploiter
un parc €olien sur le territoire de la commune de
Chaudun (Aisne).

#* ¥ & k

Enquéte Publique du 14/11/16 au 16/12/16.

COMPTE-RENDU DU
DEROULEMENT DE I’ENQUETE.
PROCES VERBAL DES

OBSERVATIONS RECUEILLIES.

Au représentant de la société

WPD ENERGIE 21 SE N°16.

Procés-verbal du déroulement d'enquéte et des observations recueillies Dossier n° E16000185 / 80 1
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Compte-rendu du déroulement de PEnquéte.

L’enquéte publique relative 4 la demande d’autorisation unique, présentée par la société
WPD ENERGIE 21 SE N°16, en vue d’exploiter un parc éolien sur le territoire de la
commune de Chaudun (Aisne) s’est terminée, comme il était prévu dans I’ Arrété Préfectoral
en date du 18 octobre 2016, le vendredil6 décembre 2016, aprés 33 jours d’ouverture au
Public. Elle s’est déroulée dans de bonnes conditions matérielles et j’en remercie la
Municipalité,

La salle de la mairie n'était pas de trés grande capacité. Flle était néanmoins chauffée et
a permis aux visiteurs d'échanger dans une parfaite ambiance et le respect de chacun, Les
personnes qui l'ont souhaité ont pu s'entretenir confidentiellement avec le commissaire
enquéteur. I est noté également qu'aucune personne ne s'est présentée en mairie aux heures
habituelles d'ouverture, afin de consulter le dossier d'enquéte.

Pour répendre & des demandes particuliéres, le commissaire enquéteur s'est transporté
au domicile des époux LIENART -6 ferme de maison neuve a4 Chaudun et sur I'aérodrome de
Courmelles.

Conformément & l'article 9 de 1'arrété préfectoral en date du 18 octobre 2016, j'at
rencontré, dans la huitaine, Monsieur Clément HEIRWEGH , représentant la société WPD
ENERGIE 21 SE N°16 afin de lui communiquer les observations recueillies au cours de

Fenquéte et mes remarques personnelles.
En retour j'invite la société WPD ENERGIE 21 SE N°16, conformément & l'arrété a bien

vouloir fournir un mémoire en réponse, et ce dans un délai de guinze jours.

Les permanences ;
Permanence 1 : Lundi 14 novembre 2016, 09h00 2 12h00. Ouverture de 'enquéte.

Permanence 2 ; jeudi 24 novembre 2016. 16h00 3 19h00,
Permanence 3 : mercredi 30 novembre 2016, 15h00 3 18h00.

Permanence 4 ; samedi 18 décembre 2016, 10h00 i 13h00.
Permanence §: vendredi 16 décembre 2016, 15h00 A 18h00. Cléture de I'enquéte.
Jai regu, au cours des cing permanences, 90 personnes et un nombre relativement

important d'observations
- observations au registre (70 mentions pour 38 observations écrites).
- observations par courrier : 103.

Celles-ci se décomposent en majorité d' observations défavorables et de quelques
observations favorables. Une différence entre le nombre d'observations et les opinions
exprimés s'explique par le fait que certaines observations sont a la fois sur le registre et par
courrier ou encore par le fait que certaines personnes ont déposé plusieurs fois.

Mme Régine Le Courtois-Nivart, présidente de I'association A3PES (Association pour
la Promotion, la Préservation des Paysages et de 'Environnement) a confirmé son opposition
au projet. Elle a déposé plusieurs courriers et notamment une pétition internet comportant de

trés nombreuses signatures (1016).
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OBSERVATIONS

Les observations étant nombreuses, elles seront traitées par théme.

- Information sur 1 jet

-Avis sur le projet de parc éclien ;

Avis favorable du conseil municipal de la commune de Chaudun par délibération en
date du 6 décembre 2016, vote réglementaire a4 bulletin secret. ( 8 votants, 7 voix
favorables et 1 voix défavorable).

-Eléments d'ambiance :

-Dans le dossier de demande d'autorisation unique concernant le projet éolien du plateau
Soissonnais la société WPD Energie reconnait qu'elle demande I'implantation d'éoliennes sur
un site reconnu comme étant une zone défavorable en raison de contraintes majeures. (Ses
éléments font l'objet de décisions particuliéres, Préfectorales (arrété EE-2011-021 en date du
24 février 2010 Mr le Préfet de I'Aisne), Régionales et aussi par Ie SCOT de la communauté
d'Oulchy-le-Chateau).On peut donc supposer que les services de 1'état qui ont travailié sur le
schéma régional éolien n'ont pas fait leur travail correctement ou alors que la société WPD
Energie se moque de cette organisation territoriale. Il n'est pas non plus indiqué les autres
projets éoliens qui sont a I'étude autour de Soissons,

La communauté de communes de Villers-Cotterets/ Forét de Retz n'a pas été associée, elle n'a
regu up dossier que le 19 octobre 2016 (alors que les insertions dans la presse était déja
prévue), aprés un entretien d'un maire avec la DDT assurant que les communautés de
communes n'étaient pas des personnes publiques associées.

1l se dégage une certaine défiance quant & I'étude d'impact fondée sur des expertises
financées par le promoteur Iui-méme (et une société locale qui 2 pour but de promouvoir
I'éolien dans I'Aisne S NNOV'AISNE

Il en est de méme pour les photomontages qui paraissent uer de facon 3 minimiser

l'impact & la vue des consultants. Les commentaires sont destinés & négliger I'impact
visuel de cette éventuelle installation,

2-Opportunité du projet ;
=In ce du vent dan: one du :

Beaucoup d'observations font état de l'insuffisance de vent sur le site d'implantation envisagé.
Un complément d'information est sans aucun doute nécessaire afin de confirmer ou non le
potentiel éolien du secteur. Aucune étude n'a été apportée dans le dossier d'enquéte puis-
qu’aucun mét des vents n'a été mis en place sur le site.
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nstallation d'éolie de nde h ur : (150 métres).

Quel est P’intérét d'installer des machines d'une telle hauteur sachant qu'en contre-partie elles
vont dénaturer durablement le paysage ?

Intérét énergétique de cette production :

L'installation d'éoliennes de grandes dimensions dans notre espace rural n'est pas 4 la mesure
des besoins. Cela produit l'effet pervers en accroissant notre dépendance aux ressources
fossiles et crée des situations dommageables pour le futur. La production espérée des

éoliennes installées en France est d'environ 3%.
L'intérét de ce projet est-il justifié sachant que la zone est peu ventée et que les éoliennes

devront étre bridées lorsqu'il y en aura, cela apparait comme un non-sens ?

Intérét économique :

Le promoteur qui soubaite installer des éoliennes sur la commune de Chaudun a du
faire une étude de marché avant de lancer som projet. La société WPD peut elle
présenter le bilan financier de son parc éolien sur la période d'utilisation et leur plus
valus effectuée ? Quel est le prix de revente de Pélectricité et quelles sont les clauses des
contrats passés sur la revente de I'électricité ?

- Production intermittente, manque de clarté quant & leur véritable rendement :

- production amputée en période de bridage ;
- le raccordement 2 ERDF ne semble pas clairement identifié et sans doute trés onéreux, il est

nécessaire de clarifier ce point.
~-La durée de vie des éoliennes est trés incertaine. Le plan de financement du démantélement

est semble t-il trés sous estimé.

3 — Coiit et rentabilité :

Quelle est la rentabilité économique d'un projet ne bénéficiant plus de l'obligation d'achat du
courant 4 un tarif réglementé ?

Rentabilité d'un projet, avec certes des éoliennes de forte puissance mais avec un vent le plus
souvent modéré et un raccordement distant. Peut on estimer la perte de production ?

Peut on évaluer l'influence des bridages envisagés voirc des arréts lors des passages
migratoires et autres mouvement de la faune sur la baisse de production électrique et sur la
rentabilité de ce projet ? Projet guidé par I'appat du gain plus que par son c6té écologique.

T.e vent moyen pour les parcs voisins étant de 6. 85 m/s les facteurs de charge correspondants
ne dépassant pas 2280 h. -A quel endroit les parcs éoliens axonais auraient-ils une rentabilité
sunérieure ? - & partir de quel parc en France. le promoteur WPD obtient-il une telle
productivité 7

La consommation annoncée par la Commission de Régulation de I'Energie (citde par le
prestataire) pour 31,585 millions de sites résidentiels francais serait anmuellement de 147 6

TWH. Avec une consommation frangaise annuelle de 450 TWH les 300 TW restants
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pourraient assurer la fourniture d'électricité, chauffage compris, pour 63 millions de foyers
supplémentaires. II est aisé de comparer avec les données des parcs existants.

Est-ce que le contribuable habitant &4 Chaudun mais apssi dans les communes proches
¢'est 4 dire subissant I'impact visuel. verra sa facture d'électricité baissée ?

4 — Impaets ;
Sur le paysage et le patrimoine ;

-Unité et structure paysagére :

Pratiquement toutes les observations sont défavorables et font état d'unc dégradation des
paysages, voire « un massacre ». Il régne également une certaine inquiétude pour I'avenir avec

I'installation indiquée de futurs parcs éoliens sur la zone.

Mépris des engagements pris par le S.C.O.T de la communauté d' Ouichy-Le-Chateau et
également par la communauté du Soissonnais. Le secteur choisi se trouve en dehors des
secteurs retenus par les élus et par le schéma régional éolien.

L'étude d'impact paysager jugée insuffisante voire trompeuse & partir des points de vue des
différents photomontages.Certains photomontages montrent des co-visibilités du projet avec
la ville de Soissons et ses monuments emblématiques que sont Saint-Jean des Vignes et la
cathédrale. D'autres avec le donjon de Septmont et le projet de Grand-Rozoy.

Perception du site depuis les villages environnants. L'analyse de ceite perception est jugée
insuffisante. L'impact est minimisé par rapport aux habitations de proximité. L'implantation
"7 Teemea e IMausIn2ISanon au Davsage avec au Inal aucun avaniage 3

en retirer si ce n'est ¢ que pour quelques uns qui y frouvent un trés bon revenu

La seule raison valable est la destruction des villages ! Le monde rural n'a plue lien d'atra 1 1o
ville nous pourrit la vie : d'un c6té une zone industrielie du plateau et de I'autre une zone

cdeecitalln Lallnas it masra ae Anit ook |

MR e e ke e ma e e W AATE WRLS A AR W R L LmASdd =

~Atteinte au patrimoine :

Non respect du patrimoine du village de Chaudun et de ses habitants.

Non respect du patrimoine des alentours et notamment I'abbaye de la commune de Longpont,
ie chateau de ia commune de Montgobert ou encore le chiteau des tosses et Ie prieure de
Longpré & Haramont et au deld, du chiteau de Pierrefonds.
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Le parc éolien se trouverait poser a l'entrée ou au sortir de la magnifique torét de Retz (en
fonction du sens de circulation). Il s'agit d'une forét domaniale qui figure parmi les plus
grands massifs forestiers frangais, d’environ 13 000 ha. Au sein de celle-ci se trouve entre
autres le monument de l'observatoire du général Mangin. Ce site doit faire l'objet d'une
restauration qui nécessite des fonds importants.

Cet observatoire, construit sur l'arbre le plus haut de la forét, permit au général Mangin
d'avoir une vue globale du champ de bataille lors de I'attaque du 18 juillet 1918. Ce champ de
bataille dont une partie se trouve sur le site de l'éventuelle implantation des éoliennes. Un
autre monument s'y trouve d'ailleurs érigé tout en bordure de la route nationale 2.

A quelques kilomeétres de I'implantation des 5 éoliennes d'une hauteur de 150 métres, un
monument remarquable est érigé sur la butte de Chalmont, territoire de la commune d'Oulchy-
le-Chateau. Il s'avére que ce monument « Les fantomes de Landowski » fait partic d'un
projet global de 80 sites en France concemnés par une démarche d'inscription au patrimoine
mondial de 1"'Humanire

1'ensembie de ces sites doit respecter un ensemble de critéres imposés par 1'Unesco avec

enfre autre. 'environnement. Au nom du devoir de mémoire, en cette période du centenaire,
dAnit ne onnwifiar ou nateimaine mondial de '"Unesen des monuments relatant le sacrifice de

WENWSAL WSAL HI-IVL.I..I..I.V.I. t.l“lul.ll.nlv.lllv BLAVS & AN LV,

millions d'hommes au nom d'un projet éolien 7 Le promoteur traite du sujet dans son dossier
volet paysager mais en oubliant de mentionner ane lex éoliennes seront en vues directes sur ce

magnifigue monument.

-Le monument de l'offensive de 1918 n'est pas indiqué dans le dossier. La loi sur les
monuments historiques fixe un rayon réglementaire de 500 m qui doit exclure toute éolienne.

Concernant lg communge de Loufitre

-L.a commune de Loudtre semble avoir été « oublide » aux Drocessus de concertation et

Q'INIOIMATION Predlanies, DT YU CUE UL CULLELLCE DAl IS PAVIEL Ul VIGIWEE it mmt <.
territoire communal est 4 2 kms du secteur d'étude et & 2,5 du périmétre rapproché.
T ac dldmente de nhatamontase ne nrennent aucunement en comote les visibilités pertinentes

depuis les hameaux de peuplement principaux de la commune.
Le seul point de vue choisi (photomontage n® 28) semble fallacieux. D'une part car placé du

T AnsAtra nar vannmart au nare An (‘hmirhxn Ntantra nart  orar citnd nan nac &

coté ovvosé de Loudtre par rannort

l'entrée sud de Loudtre hameau comme mentionné dans le dossier, mais trés en dehors de
I'agglomération (400 m) et en contrebas. Le point de vue choisit 4 140 m d'altitude pour 155
m & T ondtre méme, La hanteur de Londtre fait donc écran et ne prend pas compte de P'effet
visuel depuis Loudtre méme. Il aurait été pertinent de choisir des poinis de vue de
photomontage en sortie de Loudtre c6té nord, dirigé vers les doliennes et surtout & Violaine
oftd Naorrd

La covisibilité des monuments historiques de Louétre avec les éoliennes. Les trois monuments

classés de Louétre (église, chiteau et manoir) seraient en covisibilité du parc éolien. La
sannaiceanca dac liany at la sonctat {_P‘Ii heut Btre fait sur gﬂﬂce ne laissent aucun doute.

Des affirmations erronées.
Le document résumé d'étude d'impact justific le choix du promoteur au prétendu motif que «
ic scotcur a St rotenu pour son €loignement des enjeux paysagers et patnmomaux majeuts, sa

cmpcsition adaptée 3 V'agcueil d'éoliennes », simple affirmation qui n'a aucun lien avec la

Pl
WAFLLIEAFTILIR LS WAL N L R

réalité. Le coteau surplombé par les €oliennes constitue un pavsage soécifiaue de boccages.
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forét, cours d'eaux, formés par les vallées de la saviére et du nadon qui tranche avec le plateau
Soissonnais. Par ailleurs la foret de Retz constitue une frontidre protecirice entre les zones
soumises & pression urbaine et cet espace naturel. Implanter ces éoliennes sur la créte de ces
valons c'est faire sauter le verrou et ruiner les potentiels et atouts touristiques de ce territoire.

L'étude affirme que le monument historique le plus sensible est I'église de Saint-Pierre-Aigle
de par sa position perchée (possible visibilité du secteur). Les autres édifices sont
suffisamment éloignés ou positionnés & l'arriére des filtres visuels pour laisser conclure & une
absence ou une faible interaction avec le secteur. Cette affirmation est réfutée. D'une part
Loudtre conserve un patrimoine béti remarquablement conservé, petit patrimoine abondant et
3 monuments historiques de la période des Valois. D' autre part, la visite de terrain contredit
cette minimisation non documentée et subjective de I'impact visuel sur les monuments de la

commune.
Il y aurait en réalité tout A la fois une visibilité des éoliennes et une covisibilité des

monuments et des éoliennes. La non prise en compte d'une délibération de la commune de
Louétre, en date du 14 décembre 2014, adoptée préalablement au projet du plateau du
Soissonnais. « Le conseil municipal est totalement opposé 4 l'installation de grande taille sur
le territoire de la commune de Louétre. La qualité et 'harmonie de notre environnement,
naturel, paysagé, historique et architectural sont un atout majeur pour notre qualité de vie et
pour le développement & venir de notre territoire.

La présence de dispositifs de grandes tailles qui domineraient de fagon disproportionnée nos
foréts, nos reliefs et nos hameaux nous sont apparus incompatible avec cette qualité que nous
devons non seulement préserver mais développer. Il ne s'agit pas d'un rejet de principe de la
transition énergétique ni des futures innovations en la matiére. Le conseil municipal
poursuivra la réflexion sur I’intérét éventuel de promouvoir des équipements novateurs basés
sur d'autres technologies, moins impactantes pour notre environnement »,

-Elaboration des scénarios d'implantation, impact sur le réseau routier :

Présenter I'étude qui a permis d'élaborer le scénario d'implantation tel qu'il est présenté et ses
avantages.

-Inquiétudes concernant I'ensemble des éoliennes qui se trouveraient de part et d'autre de la
route nationale 2, axe a trés important trafic.

De nombreux accidents graves s'y sont déja produits et dont les éoliennes pourraient étre de
nouvelles causes ( distraction des conducteurs, chutes et projections d'éléments (glace....). Un
incident majeur est d'ailleurs signalé le 10 novembre 2015 sur un parc détenu par WPD a
MENIL LA HORGNE (Meuse) ol 1 ce sont les trois pales (85 m) et le rotor qui ont chuté.

1l n'est pas exclu gue cet axe se voit doubler comme il l'est déia partiellement. La présence des
coliennes rendrait cet aménagement impossible. I! en va de méme pour I'aménagement
éventuel de carrefour réputé dangereux sur cet axe. La présence des éoliennes rendrait les
avaux difficilement concevables voire impossibles 4 réaliser.
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L'¢tude acoustique parait insuffisante et n'est pas assez pertinente tant pour la période qu'en
durée. 11 convient d'apporter des réponses précises et de rappeler les mesures qui ont été
effectuées par rapport aux habitation. Interviennent la vitesse du vent, la position des
habitations au vent ou sous le vent et I'influence du relief.

Quel est I'impact du bruit occasionné par le trafic de la RN 2, viendra t'il se compléter par le
bruit des éoliennes. Les mesures relevées sont elles effectuées par un cabinet indépendant ?
Concernant le bridage des éoliennes il conviendra d'apporter une réponse technique
démontrant que ce fonctionnement ne génére pas de bruit supplémentaire.

-Impact lumineux :

Impact des flashs lumineux la nuit. Nuisance optique trés perturbante pour les riverains ?

-Impacts sur les ondes hertziennes ¢t ['aviation :

Perturbations des réceptions radio, télévision, antenne relais de té!éphone mobile.
-L'aérodrome de Soissons Courmelles se trouve i plus de 5 kilométres mais une éolienne

serait implanté en dega de cette distance. (Yaérodrome de Soissons/Courmelles fait I'objet d'un

-Impacts sur les milieux naturels, les oiseaux et notamment les chauves-souris :

Préoccupation de l'impact sur la migration des oiseaux qui volent a basse altitude. Impact sur

ies cnauves-sourts. Le dISPOSIIT d'asservissement Ges €oiiennes pour preéserver ies chauves-
Tt o momEAfel nomme insnffisant. D'autres dispositions techniques sont-elles possibles

ou envisageables ©
Le suivi de mortalit¢ des oiseaux et chauves-souris est considéré comme peu crédible.

r‘nmmnﬂi- Do ﬂ#ﬂﬁh!& rlﬂ ﬁ‘l‘l‘l‘?‘ ﬂf ﬂ‘l’ﬂﬂ ﬂ'l'lﬂ‘ﬂ m(\‘?ﬂ"lf’ f'
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I a hvidana das machinas  act 1ma maoira fr-mhﬁinnn mvérifiahle nour le citoven ordinaire.

gtreni ety

Résistera-t-elle au temps, dans 10 ou 20 ans. qui songera encore & brider un parc industriel qui

w wEl

s¢ sera pew Cire Colie ci awa Chuugs de wains a plusicwrs rcpiises, au gid des flustuations
des mm'chés de l'm‘"'"m -

Vﬂlers-(,otterets Ce massif d'une grande richesse avifaunistique et situé & proximité de la
m,_,.m parisienne, est pratiquement ignoré : la conclusion « aucun impact significatif n'est &

Aiiwrais. ——

ardunir cur la foarme at la flare » cemble tout simnlement irréaliste pour des éoliennes situées a
200 métres de la forét (éolienne 3}

-Pallution des sals -

Les éoliennes reposent sur des socles en béton et la remise en état ne prévoit pas I'élimination
As pn hienn

11 est précisé dans un bail emphytéotique que « le propriétaire du terrain restant, quoi qu'il
arrive est en dernier ressort le responsable de ce qu'il a mis ou accepter de mettre chez

el o &8 Pinwactiocsnir Alonarait nanre NN FaleNn AN T NINE MNTE AVani ou d li‘a'-,ut.. Qu uail UU]

aura Ia responsabilité de démanteler I'éolienne. I est connu dores et déja que les 50 000 euros
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prévus & cet effet ne suffiront pas a couvrir 'ensemble des frais de démantélement. Qui paiera
la différence si le propriétaire n’est pas en mesure de financer, quelles sont les garanties

supplémentaires allouées par le promoteur ?

- Impact sur l'immobilier et sur le tourisme :

Dévalorisation de l'immobilier de I'ordre d' environ moins 20 %.
Risque de désertification de la zone suite 4 l'installation des éoliennes.

Perte de revenus économiques liés au tourisme au contre courant des investissements pour
assurer son développement dans la région Soissonnaise. Les différentes communautés de
communes concernées par ce projet d’implantation d'éoliennes ont beaucoup investi et
continue de le faire pour développer, autant que cela puisse se faire, le tourisme. Ii peut
paraitre évident que I'apparition d'éoliennes dans un paysage nuise gravement et durablement
aux efforts, physiques et financiers entrepris et entretenus.

- Impact sur la diminution des émissions de C.02 :

Par le fait de l'irrégularité du vent, il est obligatoire d'associer les parcs éoliens a des
productions permettant de compenser les pertes de productions et notamment a partir des
énergies trés polluantes et génératrices de CO2. Il serait sans doute plus utile d'investir dans

des économies d'énergie créatrice d'emplois.

- Incidences sur la santé :

-Les effets néfastes sur la santé, concernant notamment les problémes auditifs 1iés au bruit
continuel et lancinant,

Le bruit généré par le générateur d'une éolienne VESTAS V110-2,0 MWTM 00 d'un niveau
de 107 db (A) équivaut au bruit émis par une boite de nuit. L'académie de médecine a relancé
un groupe de travail depuis le mois de juin 2016 sur les interrogations concernant les
nouvelles éoliennes industrielles. Cette étude porte sur toutes les éoliennes quelques soient
leur puissance. Leur rapport devrait sortir au cours du ler semestre 2017. Il serait temps dans
le cadre du principe de précaution, d'attendre que les études plus précises sur la santé soient
diligentées par 1’état par des cabinets indépendants. Si dans les années & venir, il est prouvé
que I'effet des éoliennes a une répercussion nocive sur la santé, la responsabilité du Préfet sera
engagée ainsi que celle du commissaire enquéteur si celui-ci ne fait pas mention de cet état
dans son rapport d'enquéte publique (courrier annexé n°4). L'académie de médecine
recommandait le contréle de la puissance des machines qui devait rester inférieure a 2,5 MW
st oue les installations soient situées & une distance égale ou supérieure 4 1500 meétres des

. .
}10 1tarinnc
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-Les troubles de lorganisme liés a4 la perturbation du rvthme cardiaaue. les eff
siroboscopiques, les infrasons, la pollution optique et magnétique.
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Les impacts positifs :

Dans quelle mesure ce projet va til contribuer au respect des engagements européens en
matiére de lutte contre les émissions des gaz a effet de serre ?

- Retombées financiéres sous forme de taxes et d'indemnités :

Est il possible de chiffrer les retombées financiéres de cet investissement pour la commune
concernée, il parait également intéressant de connaitre les différents bénéficiaires des
indemnités. Lors de la revente d'un parc éolien par son promoteur qu'en est il de Ia continuité

de la fiscalité 7

- Impact sur le commerce local :

La commune de Chaudun ne bénéficie pas d'un commerce local trés étoffé. Il n'en demeure
pas moins que les communes avoisinantes présentent des capacités particulidéres en matiére de
restauration et d'hébergement. Quel peut &tre I'impact sur ce commerce durant la phase de

consiruction et aprés 7

-  Emploi :

2 créations d'emploi sont notifiées pour les 2 parcs — Chouy et Chaudun — 11 éoliennes / 22
Mw. Quel est le nombre de techniciens similaires employés pour la maintenance usuelles des
différentes réalisations WPD existantes ?

- 5 Démantélement :

L'interrogation est trés importante concernant la fin de vie d'un parc éolien. Quelles sont les

garanties permettant d'assurer le démantélement des éoliennes ?.
L.es montants prévus pour le démantélement paraissent insuffisants. Comment les factures
seront payées si les montants provisionnés sont insuffisants ?

En cas de disparition de la société ou de non renouvellement du contrat de rachat d'électricité
qui va supporter les frais de démantélement 7

comnensatires :

- & Moagures

P ke e i

Il vous appartient d’exposer les contrbles et éventuellement les mesures compensatoires
concernant les impacts et les nuisances qui seront mises en place. Il serait utile d'en préciser ie
calendrier et la durée dés lors de la mise en service éventueile du parc éolien.

-7 Particularité de I'aérodrome de Soissons / Courmelles :

-Le proiet d'implantation des éoliennes se trouve dans la zone de servitudes de l'aérodrome.
Les éoliennes E2 et E5 sont a2 moins de 5 kilométres : exactement E5 4 4.583 kms et E2 &
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Compte-rendu du déroulement de I'enguéte et procés-verbal des observations
recueillies, remis le jeudi 22 décembre 4 09 heures 30 3 Mr Clément HEIRWEGH, chef de
projet de la société WPD, en la mairie de la commune de Chouy,

Fait et clos a Chezy-S .‘—Marne le 21 décembre 2016.
Christian ORIGAL,, Commissaire Enquéteur.

Mr Clément HEIRWEGH
Société WPD
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Ces particularités ont été exposés au porteur de projet et visiblement il n'en a pas été tenu
compte. Cette méme remarque est dirigée vers la Direction Générale de I'Aviation Civile qui a

émis un avis favorable au projet €olien.

Le président du groupement des associations aéronautiques Soissonnaises s'oppose donc
formeliement 4 l'implantation des éoliennes qui constituent une extréme dangerosité et tout
particuli¢rement pour les pilotes en formations et les planeurs. Plusieurs intervenants

I'enquéte publique le rejoignent sur le sujet.

Un exemple de l'utilité du plateau en approche de I'aérodrome : I'an passé un avion en détresse
qui se trouvait dans l'impossibilit¢ de rejoindre la piste de I'aérodrome a effectué un
atterrissage forcé sur ce plateau. Que serait-il advenu si au méme endroit il y avait les

éoliennes ?

L'implantation du parc éolien de Chaudun entrainerait la condamnation de I'aérodrome quant
& un éventuel développement, tel qu'il se trouve actuellement en négociation, largement
envisage, pour le rayonnement et la promotion du territoire Soissonnais. De plus cet
aérodrome se situe en limite de la zone d'activités de Courmelles qui peine & intéresser des
entreprises 4 venir s'y implanter. Le champ €olien ne ferait que dégrader encore la situation et
metire un arrét total a la perspective d'emplois pérennes sur cette zone.

AVIS FAVORABLES A L' EOLIEN

Des avis favorables a I'énergie éolienne et 4 I'implantation des machines mettent en avant que
ces énergies renouvelables permettront & notre pays de faire face 4 d'éventuelles difficultés

d'approvisionnement et augmente son indépendance énergétique. La principale motivation
reste la nécessité de réduire les installations 4 haute tendance nolluante et surtout I'utilisation

ST L T T= vy e

de I'énergie nuciéaire.

Les Zoliennes ne sont pas plus inesthétiques que les centrales nucléaires, ni méme des

centrales & gaz ou 2 charbon qui présentent en plus l'inconvénient de contribuer aux gaz a

=ffets de serre.

Les €oliennes ne sont pas plus inesthétiques que les pyldnes des lignes haute-tension qui
déchirent le paysage depuis de nombreuses années et dont plus personne ne se plaint. Au
meéme titre que les voies ferrées. les autoroutes. Ics aéropoiis.

Un projet €olien présente un réel intérét financier pour les finances locales qui au cours de ces
derniéres années ont particuliérement souffert, faisant I'objet d'un désengagement de P’Etat.
Bien que n'étant pas produite en France, les éoliennes qui équipent les parcs éoliens
représentent un potentiel d'emplois non délocalisables.

[ S ]

nombreux emplois.

Lcs parcs éoliens qui sont installés en France ou qui le seront dans l'avenir créent de

Les éoliennes sont qualifiées moins dangereuses pour 'avifaune que les lignes a haute tension
et présentent des nuisances qui sont maitrisables.
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DEPARTEMENT DE L’AISNE
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COMMUNE DE CHAUDUN
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Enquéte publique relative a la demande
d’autorisation unique, présentée par la société
WPD ENERGIE 21 SE N°16, en vue d’exploiter
un parc €olien sur le territoire de 1a commune de
Chaudun (Aisne).
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Enquéte Publique du 14/11/16 au 16/12/16.

REPONSES DU MAITRE D’OUVRAGE
WPD ENERGIE 21 SE N°16 AUX
OBSERVATIONS DU PUBLIC

Au commissaire enquéteur
M. Christian ORIGAL
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OBSERVATIONS

Les observations étant nombreuses, elles seront traitées par théme.

1- Information sur le projet
-Avis sur le projet de parc éolien :

Avis favorable du conseil municipal de la commune de Chaudun par délibération en date
du 6 décembre 2016, vote réglementaire a bulletin secret. ( 8 votants, 7 voix favorables et

1 voix défavorable).
-Eléments d'ambiance :

-Dans le dossier de demande d'autorisation unique concernant le projet éolien du plateau
Soissonnais la société WPD Energie reconnait qu'elle demande I'implantation d'éoliennes sur
un site reconnu comme étant une zone défavorable en raison de contraintes majeures. (Ses
éléments font l'objet de décisions particuliéres, Préfectorales (arrété EE-2011-021 en date du
24 février 2010 Mr le Préfet de 1'Aisne), Régionales et aussi par le SCOT de la communauté
d'Oulchy-le-Chateau).On peut donc supposer que les services de 1'état qui ont travaillé sur le
schéma régional éolien n'ont pas fait leur travail correctement ou alors que la société WPD
Energie se moque de cette organisation territoriale. Il n'est pas non plus indiqué les autres
projets éoliens qui sont & 1'é¢tude autour de Soissons.

La communauté de communes de Villers-Cotterets/ Forét de Retz n'a pas été associée, elle n'a
regu un dossier que le 19 octobre 2016 (alors que les insertions dans la presse était déja prévue),
aprés un entretien d'un maire avec la DDT assurant que les communautés de communes n'étaient
pas des personnes publiques associées.

1l se dégage une certaine défiance quant 4 I'étude d'impact fondée sur des expertises financées
par le promoteur lui-méme (et une société locale qui a pour but de promouvoir 1'éolien dans
I'Aisne SAS INNOV'AISNE)

Il en est de méme pour les photomontages qui paraissent tronquer de fagon a minimiser l'impact
a la vue des consultants. Les commentaires sont destinés & négliger l'impact visuel de cette

éventuelle installation.

Le porteur de projet n’indique 2 aucun endroit dans le dossier de demande d’autorisation unique
que le site est défavorable en raison de contraintes majeures. Au contraire, le site présente tous
les atouts pour accueillir un parc éolien. Parmi les principales :
- commune favorable a I’implantation d’éoliennes dans le Schéma régional éolien
- proximité avec la N2 (arrivée des convois d’éoliennes) + intégration des éoliennes le
long d’un axe structurant du paysage
- vaste plateau agricole dénu¢ d’enjeux écologiques majeurs
€oliennes distantes de plus de 1000 meétres des habitations soit plus du double de la
distance minimale réglementaire

L’arrété préfectoral EE-2011-021 en date du 24 février 2010 fait référence a 1’ arrété concernant
les zones de développement éolien (ZDE) sur la communauté de communes du canton d’Oulchy
le Chateau (CCCQOC). Les ZDE ont €té abrogées en 2013, Le projet €olien de Chaudun a fait
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Ainsi lorsque les opposants disent que le site n’est pas venté, que le projet ne sera pas rentable
mais qu’il est guidé par I’appét du gain, est-ce que le « non-sens » (souvent cité par ces mémes
opposants) ne serait pas 12 ?

Pour répondre 4 Iinterrogation sur le raccordement du parc éolien du Plateau Soissonnais,
celui-ci ne sera étudié qu’une fois I’autorisation unique délivrée. 1 est défini par le gestionnaire
de réseau Enedis. Cependant le poste source de Soissons Notre Dame situé sur la commune de
Courmelles est relativement proche (8km par les routes) et offre 4 ce jour une capacité de
raccordement relativement importante en terme de puissance. Nous pouvons ainsi présager d’un
probable raccordement du parc éolien du Plateau Soissonnais sur ce poste source.

Le coit de I’électricité pour les riverains du parc ne sera pas modifié par la présence des
¢oliennes & proximité. Au méme titre les riverains & proximité de tout autre moyen de
production d’électricité n’ont pas d’aménagement particulier de leur tarif d’achat du kWh. De
méme que les riverains les plus proches d’un aéroport n’ont pas de prix préférentiel sur leurs
billets d’avion ou encore les riverains a proximité d’une voie de chemin de fer n’ont pas non
plus de prix réduits a la SNCF.

I1n’y a donc aucune raison d’accorder une réduction tarifaire de 1’électricité que consommeront
les habitants les plus proches des éoliennes une fois celle-ci édifiées.

Cependant, un parc ¢olien soumis a la réglementation frangaise, la société responsable de son
exploitation doit verser la CET (contribution économique territoriale), I'IFER (imposition
forfaitaire sur les entreprises de réseau) et la TFPB (taxe fonciére sur les propriétés baties).
Les retombees fiscales annuelles pour le parc éolien du Plateau Soissonnais sans changement
de la fiscalité actuelle seront de 1’ordre de :

o 20 000€ pour la commune de Chaudun
e 38 000€ pour la communauté de commune du canton d’Qulchy le Chateau

e 38 000€ pour le département de I’ Aisne
Ces sommes pourront étre réinvesties dans des projets locaux profitables 2 tous (routes, réseaux,
constructions diverses, embellissement de la commune...) ou couvrir des frais de

fonctionnement et d’équipements collectifs.

4 — Impacts :
Sur le paysage et le patrimoine :

-Unité et structure paysagére :

Pratiquement toutes les observations sont défavorables et font état d'une dégradation des
paysages, voire « un massacre ». Il régne également une certaine inquiétude pour I'avenir avec
I'installation indiquée de futurs parcs éoliens sur la zone.

Meépris des engagements pris par le S.C.O.T de la communauté d'Oulchy-Le-Chateau et
¢galement par la communauté du Soissonnais. Le secteur choisi se trouve en dehors des secteurs
retenus par les €lus et par le schéma régional éolien.

L'étude d'impact paysager jugée insuffisante voire trompeuse a partir des points de vue des
différents photomontages. Certains photomontages montrent des co-visibilités du projet avec la
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ville de Soissons et ses monuments emblématiques que sont Saint-Jean des Vignes et la
cathédrale. D’autres avec le donjon de Septmont et le projet de Grand-Rozoy.

Le projet éolien du Plateau Soissonnais est situé sur la commune de Chaudun. La commune de
Chaudun fait partie de la communauté de communes du canton d’Qulchy le Chéiteau (CCCOC).
Le SCOT de la communauté d’agglomération du Soissonnais ne s’applique donc pas a la
commune de Chaudun. Toute prédiction de développement économique sur cette commune est
donc fictive a I’heure actuelle et ne peut étre prise en compte dans le projet.

Le SCOT de la communauté de communes du canton d’Oulchy le Chéteau dans son orientation
n°3 prévoit un objectif d’amélioration de la qualité de I’air et de valorisation du potentiel
énergétique du territoire, en particulier en « diversifiant les modes de production des €nergies
renouvelables et notamment 1’énergie €olienne ». Le SCOT précise également que les parcs
¢éoliens devront :

- §’implanter en dehors des pbles de biodiversité du SCOT et des zones humides proté-
gées dans le cadre de I’application du SDAGE et des SAGE 2 le projet du Plateau
Soissonnais respecte cette orientation en se situant sur un vaste plateau agricole dé-
pourvi de haies ou de cours d’eau

s’ appuyer sur les secteurs favorables du Schéma Régional Eolien 2 le projet du plateau
soissonnais respecte cette orientation : la commune de Chaudun fait partie des
communes favorable a 'accueil d’éoliennes listée dans le SRE

- s’implanter en dehors des liaisons écologiques définies par le SCOT = le projet éolien
du plateau soissonnais respecte cette orientation en se situant sur un vaste plateau agri-
cole en dehors des liaisons écologiques définies dans le SCOT.

A titre d’information, la carte de synthése des enjeux trame verte et bleue est présentée ci-apreés.
Le projet éolien de Chaudun est en dehors des différents enjeux écologiques identifiés dans le

SCOT.
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Carte 9 : Synthése et
enjeux de la Trame
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Le SCOT prévoit également de préserver les paysages de qualité qui forgent 1’identité du
territoire de la CCCOC en prévoyant des secteurs dans lesquels les vues devront &tre valorisées
et a I’intérieur desquelles le bati sera proscrit ou trés encadré. La Butte Chalmont est concernée
par cette préservation. Le projet du plateau soissonnais est situé 4 16km de la Butte Chalmont,
et n’est pas situé dans ’axe de visibilité.

Le parc éolien du Plateau Soissonnais respecte donc les orientations écologiques et paysagéres
du SCOT de la CCCOC. Il n’y a eu aucun mépris des engagements pris dans le SCOT de la

CCCOC.

Le secteur choisi s’est, au contraire, basé sur les secteurs retenus par les élus. Comme cela est
precisé dans le tableau en pages 15 et 16 de I'étude d’impact, plusieurs réunions de concertation
et ont €té réalisées avec la Communauté de Communes du Canton d’Qulchy le Chéteau
(CCCOC) entre janvier 2013 et avril 2013. Ces réunions, auxquelles étaient invités tous les
maires de la CCCOC situés en zone favorable du SRE, ont permis de choisir, avec les élus, les
sites sur lesquels réaliser des projets éoliens. Il est intéressant de rappeler que les sites de Parcy
et Tigny, de Saint Remy Blanzy et de Billy sur Ourcq avaient aussi été choisis pour des projets
éoliens mais que wpd a préféré les retirer, en accord avec le service paysage de la DREAL, afin
de ne pas créer de mitage du territoire avec les éoliennes.

Le Schéma Régional Eolien (SRE) a été annulé en juillet 2016. Cependant, la commune de
Chaudun faisait partie de la liste des communes dont le territoire est jugé favorable 3 I’accueil
d’éoliennes. La justification du choix du site de Chaudun est indiquée page 111 de I’étude
d’impact. Le secteur choisi pour le projet éolien se trouvait dans une zone blanche du SRE (il
etait précisé dans le SRE que les zones blanches pouvaient accueillir des éoliennes de fagon
marginale). Cette zone blanche était due 4 un périmétre de protection arbitraire de 20 kilométres
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autour du chéteau de Pierrefonds. Ce périmétre ne tenait pas compte du relief, des boisements
ou encore des axes de vues visibles depuis les espaces ouverts au public du monument.
L’étude paysagére détaillée du projet éolien, pages 61, 62 et 63 démontre 1’absence d’impact
visuel du projet depuis le chiteau de Pierrefonds et donc la compatibilité totale du projet éolien
vis-a-vis de ce site.

-Perception du site depuis les lieux de vie et les points remarquables :

Perception du site depuis les villages environnants. L'analyse de cette perception est jugée
insuffisante. L'impact est minimisé par rapport aux habitations de proximité. L'implantation des
éoliennes est jugée comme une industrialisation du paysage avec au final aucun avantage a en
retirer si ce n'est que pour quelques-uns qui y trouvent un trés bon revenu.

La seule raison valable est la destruction des villages ! Le monde rural n'a plus lieu d'étre ! La
ville nous pourrit la vie : dun c6té une zone industrielle du plateau et de I'autre une zone

industrielle éolien et nous on doit subir !

L’impact du projet éolien du Plateau Soissonnais sur I’environnement proche a été traité dans
le volet paysager rédigé par une ingénieur paysagiste a I’aide de nombreux outils de travail tels
que des coupes topographiques, des cartes et des photomontages. L’ensemble de cette analyse
a été jugée suffisante par les services de I’Etat.

L’éolien n’a aucunement d’intérét & détruire le paysage. L’appréciation esthétique est
absolument subjective et ne peut étre jugée. En effet certaines personnes sont dérangées par
I’imposante présence des éoliennes tandis que d’autres peuvent ne pas étre génces ou méme
séduites ou fascinées.

11 faut voire les éoliennes comme un intérét commun de produire une électricité propre de toute
émission de gaz i effet de serre, sans déchet et sans aucun risque sanitaire. Bien qu’imposante
dans un paysage de plaine, les éoliennes du projet du Plateau Soissonnais sont a plus d’un km
de toute habitation. Ce genre de situation est trés rare et ce site est un avantage certain pour ce
type d’énergie, dont la surface consommée est trés faible. Bien que les éoliennes soient visibles
dans le paysage, il n’y a aucun autre établissement nécessaire a la production.

Si certaines personnes remettent en cause les photomontages en les qualifiants de minimisants
ou trompeurs, une étude comparative est annexée (Annexe 1) sur laquelle il est tout a fait
constatable qu’une fois construites, les éoliennes paraissent moins importantes que sur les
photomontages présentés dans les études.

-Atteinte au patrimoine :

Non respect du patrimoine du village de Chaudun et de ses habitants.

Non respect du patrimoine des alentours et notamment 1'abbaye de la commune de Longpont,
le chateau de la commune de Montgobert ou encore le chiteau des fossés et le prieuré de
Longpré & Haramont et au dela, du chateau de Pierrefonds.

Le parc éolien se trouverait poser a l'entrée ou au sortir de la magnifique forét de Retz (en

fonction du sens de circulation). Il s'agit d'une forét domaniale qui figure parmi les plus grands
massifs forestiers francais, d’environ 13 000 ha. Au sein de celle-ci se trouve entre autres le
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monument de l'observatoire du général Mangin. Ce site doit faire I'objet d'une restauration qui
nécessite des fonds importants.

Cet observatoire, construit sur l'arbre le plus haut de la forét, permit au général Mangin d'avoir
une vue globale du champ de bataille lors de I'attaque du 18 juillet 1918. Ce champ de bataille
dont une partie se trouve sur le site de I'éventuelle implantation des éoliennes. Un autre
monument s'y trouve d'ailleurs érigé tout en bordure de la route nationale 2.

A quelques kilomeétres de l'implantation des 5 éoliennes d'une hauteur de 150 métres, un
monument remarquable est érigé sur la butte de Chalmont, territoire de la commune d'Oulchy-
le-Chateau. Il s'avére que ce monument « Les fantémes de Landowski » fait partie d'un projet
global de 80 sites en France concernés par une démarche d'inscription au patrimoine mondial
de 'Humanité.

L'ensemble de ces sites doit respecter un ensemble de critéres imposés par 1'Unesco avec entre
autre, l'environnement. Au nom du devoir de mémoire, en cette période du centenaire, doit on
sacrifier au patrimoine mondial de 1'Unesco des monuments relatant le sacrifice de millions
dhommes au nom d'un projet éolien ? Le promoteur traite du sujet dans son dossier volet
paysager mais en oubliant de mentionner que les éoliennes seront en vues directes sur ce

magnifique monument.

Bien que le projet éolien se situe en sortie ou entrée de la forét de Retz, il n’entrave en rien la
beauté de cette forét domaniale, d’autant plus qu’une fois sur les sentiers internes a la forét,
aucune vue vers I"extérieur, donc vers le parc, n’est possible.

L’ancien observatoire Mangin est & plus de 7 km de la premiére &olienne du parc du Plateau
Soissonnais. Quand bien méme il serait reconstruit, I’emprise visuelle du parc depuis le haut de
I’observatoire serait trés faible.

L’impact sur Je monument des Fantémes de Landowski a été étudié finement dans le volet
paysager (voir page 103). Le projet ¢olien du Plateau Soissonnais ne sera pas visible depuis la

butte de Chalmont,

-Le monument de I'offensive de 1918 n'est pas indiqué dans le dossier. La loi sur les monuments
historiques fixe un rayon réglementaire de 500 m qui doit exclure toute éolienne.

Le monument de la victoire de 1918 n’est pas inscrit au titre des monuments historiques, la
régle d’une distance minimale de 500 m n’est donc pas 4 respecter.

D*autre part, ce monument fait I’objet d’un projet de déplacement. Son nouvel emplacement
prévu sur la RD 172 a proximité de la ferme de Cravancon sera a plus de 500 m des éoliennes
du projet du Plateau Soissonnais.

Concernant la commune de Loudtre
La commune de Loudtre semble avoir été « oubliée » aux processus de concertation et

d'information préalables, bien qu'elle fut concemée par le projet du plateau Soissonnais. Le
territoire communal est & 2 kms du secteur d'étude et & 2,5 du périmétre rapproché.

Les éléments de photomontage ne prennent aucunement en compte les visibilités pertinentes
depuis les hameaux de peuplement principaux de la commune.

Le seul point de vue choisi (photomontage n® 28) semble fallacieux. D'une part car placé du
c6té opposé de Loudtre par rapport au parc de Chaudun. D'autre part, car situé non pas a I'entrée
sud de Loudtre hameau comme mentionné dans le dossier, mais trés en dehors de
agglomération (400 m) et en contrebas. Le point de vue choisit 2 140 m d'altitude pour 155 m
a Louétre méme. La hauteur de Louétre fait donc écran et ne prend pas compte de l'effet visuel
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depuis Loudtre méme. Il aurait été pertinent de choisir des points de vue de photomontage en
sortie de Louatre coté nord, dirigé vers les €oliennes et surtout a Violaine c6t€ Nord.

La covisibilité des monuments historiques de Loudtre avec les éoliennes. Les trois monuments
classés de Louitre (église, chiteau et manoir) seraient en covisibilité du parc €olien. La
connaissance des lieux et le constat qui peut étre fait sur place ne laissent aucun doute.

La commune de Louatre n’a pas €té oubliée de 1’analyse, il est bien précisé en page 56 du volet
paysager du projet du Plateau Soissonnais que depuis le village de Loudtre « aucune interaction
avec le secteur d’étude n’a été relevée, le dénivelé et la végétation réduisant considérablement
les perceptions ». Considérant ce résultat d’état initial, il n’est pas nécessaire d’étudier plus en
détail ce village car il n’est pas considéré comme sensibie pour le projet du Plateau Soissonnais,
contrairement par exemple a la commune de Villers-Hélon.

La commune de Louétre a bien été prise en compte dans 1’analyse de I’aménagement global lié
a la démarche territoriale du développement du parc du Plateau Soissonnais et du parc de La
Fernoye. Mais sa situation topographique et les boisements marquant les environs immédiats
engendre une sensibilité faible qui n’a pas vocation a étudier davantage les impacts de la
commune de Louétre pour le projet du Plateau Soissonnais.

Des affirmations erronées.
Le document résumé d'étude d'impact justifie le choix du promoteur au prétendu motif que « le

secteur a €té retenu pour son éloignement des enjeux paysagers et patrimoniaux majeurs, sa
composition adaptée a l'accueil d'éoliennes », simple affirmation qui n'a aucun lien avec la
réalité. Le coteau surplombé par les éoliennes constitue un paysage spécifique de boccages,
forét, cours d'eaux, formés par les vallées de la saviére et du nadon qui tranche avec le plateau
Soissonnais. Par ailleurs la foret de Retz constitue une frontiére protectrice entre les zones
sournises a pression urbaine et cet espace naturel. Implanter ces éoliennes sur la créte de ces
valons c'est faire sauter le verrou et ruiner les potentiels et atouts touristiques de ce territoire.
L'é¢tude affirme que ie monument historique le plus sensible est I'église de Saint-Pierre-Aigle
de par sa position perchée (possible visibilité du secteur). Les autres édifices sont suffisamment
¢loignés ou positionnés a I'arriére des filtres visuels pour laisser conclure a une absence ou une
faible interaction avec le secteur. Cette affirmation est réfutée. D'une part Louétre conserve un
patrimoine béti remarquablement conservé, petit patrimoine abondant et 3 monuments
historiques de la période des Valois. D'autre part, la visite de terrain contredit cette
minimisation non documentée et subjective de l'impact visuel sur les monuments de la
commune.

11 y aurait en réalité tout a la fois une visibilité des éoliennes et une covisibilité des monuments
et des €éoliennes. La non prise en compte d'une délibération de la commune de Louétre, en date
du 14 décembre 2014, adoptée préalablement au projet du plateau du Soissonnais. « Le conseil
municipal est totalement opposé 4 l'installation de grande taille sur le territoire de la commune
de Loudtre. La qualité et I'harmonie de notre environnement, naturel, paysagé, historique et
architectural sont un atout majeur pour notre qualité de vie et pour le développement a venir de
notre territoire.

La présence de dispositifs de grandes tailles qui domineraient de fagon disproportionnée nos
foréts, nos reliefs et nos hameaux nous sont apparus incompatible avec cette qualité que nous
devons non seulement préserver mais développer. Il ne s'agit pas d'un rejet de principe de la
transition énergétique ni des futures innovations en la matiére. Le conseil municipal poursuivra
la réflexion sur I’intérét éventuel de promouvoir des équipements novateurs basés sur d'autres
technologies, moins impactantes pour notre environnement ».
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La conservation du patrimoine bati de Louétre n’est en aucun cas remis en question dans le
dossier d’étude d’impact du Plateau Soissonnais, ce sont les sensibilités intrinséques des
monuments vis-a-vis du projet éolien en question qui sont étudiées. Ces sensibilités ont été
déterminées comme faibles car les monuments tels que le Manoir, le chiteau et I’église de
Louédtre ne sont pas soumis 4 des perspectives en direction du projet éolien du Plateau
Soissonnais, d’autant plus que la topographie et la végétation jouent le réle de masque visuel
en direction du projet. En opposition, Iéglise de Saint-Pierre-Aigle domine largement le vallon
et c’est dans ce cadre que les perspectives ont été analysées plus finement afin de déterminer
I’impact du projet sur le monument.

D’autre part la délibération de la commune de Louétre en date du 14 décembre 2014 est bien
entendu respectée, en effet aucune éolienne du projet du Plateau Soissonnais n’est installée sur
le territoire de la commune de Louétre. De plus, I’analyse paysagére réalisée par un profession-
nel du paysage a démontré que le projet éolien était congu avec un faible nombre de machines
regroupées sans dominance disproportionnée sur le paysage. Elle conclut en page 101 que « la
lecture paysagere actuelle sera parfois modifiée, sans que cela n’influence sensiblement la per-
ception depuis et sur ces édifices et lieux protégés, et toujours dans des rapports d’échelle vi-
suellement cohérents. »

-Elaboration des scénarios d'implantation, impact sur le réseau routier :

Présenter I'étude qui a permis d'élaborer le scénario d'implantation tel qu'il est présenté et ses
avantages.

-Inquiétudes concernant I'ensemble des €oliennes qui se trouveraient de part et d'autre de la
route nationale 2, axe & trés important trafic.

De nombreux accidents graves s'y sont déja produits et dont les éoliennes pourraient étre de
nouvelles causes (distraction des conducteurs, chutes et projections d'éléments (glace...). Un
incident majeur est d'ailleurs signalé le 10 novembre 2015 sur un parc détenu par WPD 2
MENIL LA HORGNE (Meuse) otz 14 ce sont les trois pales (85 m) et le rotor qui ont chuts.

L’étude de dangers analyse les différents risques possibles, et tous les calculs qui en résultent
correspondent & des niveaux faibles a trés faibles. Ces niveaux de risque sont caractérisés
comme « acceptables ».

Il n’y a aucune raison pour que les éoliennes provoquent un accident de la route. Les usagers
de la route sont responsables de leur conduite et sont censés étre maitres de leur véhicule. Les
¢léments extérieurs tels que des éoliennes au méme titre que des arbres ou des avions, ne
peuvent pas étre responsables de la cause d’un quelconque accident.

De nombreux parcs €oliens en France et 4 I"étranger sont implantés en bordure de grands axes
routiers, le long de I’A1 ou de I’ A26 par exemple et aucune hausse d’incidents de la circulation

n’a éte identifiée.

Les incidents techniques potentiels pouvant survenir au niveau de I’éolienne comme celui de
novembre 2015 & Ménil La Horgne (décrochement du rotor) sont pris en compte par des
distances d’éloignement suffisantes aux infrastructures les plus proches.

Le parc éolien de Ménil La Horgne a été développé en bordure de la N4, qui est un axe de
circulation tout aussi passant que la N2. Ce parc n’est pas détenu par wpd. Il appartient  une
autre société, qui avait confié récemment le suivi d’exploitation (mais pas la maintenance) a

wpd windmanager.
La chute du rotor de I’éolienne qui est d’ailleurs la plus proche de 1a N4 était due & un défaut
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technique au sein de la machine, mais cet incident extrémement rare n’a causé aucun dommage
autre que celui au niveau de 1’¢olienne.

Les distances de protection nécessaires avaient été parfaitement respectées dans le
développement de ce projet, bien que dans le cas présent, aucune projection n’ait eu lieu, le
rotor s’étant cffondré au pied de I’éolienne.

Ainsi de tels incidents bien que trés rares peuvent avoir lieu mais leur dangerosité reste trés
faible du fait des distances de protection envers les infrastructures environnantes prises dans le
développement du projet.

Le risque reste néanmoins présent pour les éventuelles personnes pouvant se trouver au pied de
I’¢olienne si un tel incident qui reste extrémement rare venait 4 se produire. Cependant des
panneaux de prévention sur les risques encourus figurent aux abords de toute éolienne.

Il n'est pas exclu que cet axe se voit doubler comme il I'est déja partiellement. La présence des
¢oliennes rendrait cet aménagement impossible. Il en va de méme pour I'aménagement éventuel
de carrefour réputé dangereux sur cet axe. La présence des éoliennes rendrait les travaux
difficilement concevables voire impossibles 2 réaliser.

La nationale 2 se voit actuellement doublée sur différents trongons qui €taient toujours 4 une
seule voie. Sur la zone d’implantation du projet éolien du Plateau Soissonnais, elle est d’ores
et déja en 2 x 2 voies, aucun élargissement n’est donc a prévoir sur cefte section.

Nuisances potentielles :

Incidence sur le bruit ;

L'étude acoustique parait insuffisante et n'est pas assez pertinente tant pour la période qu'en
durge.

La campagne de mesures acoustiques s’est déroulée du 05/03/2015 au 19/03/2015 (14 jours),
soit en fin de période hivernale. Il s’agit d’une période jugée représentative des conditions
annuelles sur site, elle n’est pas favorable, comme en été lorsque les nombreuses activités
anthropiques (loisirs, agriculture, etc.) conduisent & un environnement plus bruyant ; et elle
n’est pas excessivement défavorable, comme en plein hiver lorsqu’au contraire 1’absence
d’activité peut conduire 4 des niveaux sonores mesurés anormalement bas. (p.10 de I’étude

acoustique).

Il convient d'apporter des réponses précises et de rappeler les mesures qui ont été effectuées par
rapport aux habitation, Interviennent la vitesse du vent, la position des habitations au vent ou
sous le vent et I'influence du relief. -

L’étude acoustique comporte deux phases principales :
¢ La campagne de mesure acoustique qui permet de déterminer le niveau sonore résiduel
en différentes zones du site
e La modélisation sonore informatique permettant de déterminer la propagation du bruit
a des récepteurs aux différentes zones d habitation proches autour du site.
La méthodologie utilisée est résumée dans la partie 2 de 1’étude acoustique (p.11) et indique
que la topographie, le volume des habitations, la vitesse de vent, et la direction du vent sont pris
en compte, soit dans les niveaux d’état initial mesurés (vitesse de vent), soit dans les niveaux
de contribution éolienne (topographie et nature du sol, direction du vent, et habitations).

Mémoire en réponse du maitre d’ouvrage WPD ENERGIE 21 SE N°16 - Dossier n® E16000185 / 80 14

adl




Quel est I'impact du bruit occasionné par le trafic de la RN 2, viendra t'il se compléter par le
bruit des éoliennes. Les mesures relevées sont-clles effectuées par un cabinet indépendant ?

L’étude acoustique est effectuée par le bureau d’études indépendant Soldata Acoustics
(rebaptisé Sixense depuis le 1er Janvier 2017).

I est indiqué p.19 de I”étude acoustique que « les niveaux sonores du PF2 sont assez élevés du
fait de la fréquentation importante de la RN2, qui est proche du point de mesure ». L’influence
de 1a RN2 est donc principalement importante sur le point de mesure 2 & Cravangon. Le niveau
évalu¢ de la contribution du parc éolien est au minimum 5dBA inférieur au niveau résiduel
mesuré sur cette zone, ce qui correspond au seuil de perception de deux sources sonore

différentes.

Concernant le bridage des éoliennes il conviendra d'apporter une réponse technique démontrant
que ce fonctionnement ne génére pas de bruit supplémentaire,

Les niveaux de puissance acoustiques des éoliennes selon leur mode de fonctionnement sont
donnés p.38 de I’étude acoustique. Ces niveaux sont moins élevés pour les modes bridés.

L’utilisation de ces modes optimisés dans le plan de fonctionnement explicité dans 1’étude
acoustique p.28 permet de respecter la réglementation en vigueur, qui ne permet pas ’ajout de
plus de 3dBA au droit des habitations alentours de nuit par rapport au bruit résiduel du site (sous
réserve d’un bruit ambiant supérieur 3 35dBA).

-Impact lumineux :

Impact des flashs lumineux la nuit. Nuisance optique trés perturbante pour les riverains ?

Le balisage des éolicnnes est une obligation réglementaire. Cette partie est développée page
186 de I’étude d’impact. A ce jour, plusieurs alternatives sont a 1’étude pour limiter les
incidences des signaux lumineux périodiques. Le balisage actuel pourrait en effet &tre remplacé
prochainement par le seul balisage de I’éolienne la plus haute d*un parc ou exclusivement des
coliennes & la périphérie du parc. D’autres solutions techniques sont en cours de développement
telles que le balisage intelligent (activation des balises par détection radar des aéronefs), ou
Iinstallation de déflecteurs intégrés au balisage permettant de limiter la diffusion du faisceaun

vers le bas.

Pour le projet du Plateau Soissonnais, les feux d'obstacles installés seront de type LED,
permettant un clignotement progressif plus doux, et les éclats des feux de toutes les machines
seront synchronisés, de jour comme de nuit. La réglementation frangaise actuelle ne permettant
pas de metire en place des solutions telles que le réglage de l'intensité en fonction de la visibilité
ou le "balisage intelligent", ces derni¢res solutions ne peuvent donc pas étre envisagées a ce
stade du projet. L’exploitant s’engage & installer les techniques de balisages les plus
respectueuses des riverains connues et conformes i la réglementation au moment de la

construction des éoliennes.

-Impacts sur les ondes hertziennes et I'aviation :

Perturbations des réceptions radio, télévision, antenne relais de téléphone mobile.
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-L'a¢rodrome de Soissons Courmelles se trouve a plus de 5 kilométres mais une éolienne serait
implanté en degd de cette distance. ('aérodrome de Soissons/Courmelles fait I'objet d'un

paragraphe particulier).

Il convient tout d’abord de préciser que le projet éolien du Plateau Soissonnais est situé en
dehors de toute servitude de télécommunication (type PT1, PT2 ou faisceau hertzien). Par
ailleurs, de maniére générale, la présence d’éoliennes ne géne pas la transmission des ondes de
téléphonie cellulaire et de radiodiffusion FM car leur mode de transmission s’adapte aux
obstacles. L'impact sur les ondes des téléphones cellulaires et les ondes de radiodiffusion est

donc nul.

En revanche, les éoliennes peuvent effectivement géner la transmission des ondes de télévision

entre les antennes radioélectriques émettrices et les récepteurs au niveau des habitations. Le

résultat de la perturbation peut prendre différentes formes :

* une image fantome, sur la réception analogique, due & des réflexions multiples sur les sur-
faces fixes des éoliennes (pylones, rotor et pale immobile),

¢ une impulsion dynamique de la luminosité ou des couleurs, sur la réception analogique, due
aux réflexions multiples sur les pales des éoliennes en mouvement,

e une perte compléte de I’'image sur la réception numérique.

Si le parc éolien du Plateau Soissonnais est construit, ces éventuelles dégradations des signaux
devront étre signalées aux mairies des communes concernées dés constatation et seront ensuite
transmises & la sociét¢ d’exploitation qui a I’obligation 1égale d’intervenir et de rétablir, a ses
frais, la bonne réception des signaux (Code de I’habitat, article L. 112-12).

Face & cette perturbation, plusieurs solutions techniques éprouvées existent pour rétablir la

qualité initiale de réception TV :
e la réorientation des antennes vers un autre émetteur TV non perturbé par la présence d’éo-
liennes,

¢ Iinstallation d’une parabole et d’un adaptateur TNT SAT,
e Dinstallation d’un site réémetteur lorsque la géne touche plusieurs dizaines d’habitations.

Le choix de la solution la plus adaptée sera effectué par un antenniste spécialisé au moment de
la constatation de la géne.

Si des problémes de réception TV venaient a apparaitre une fois le parc éolien du Plateau
Soissonnais construit, la société WPD ENERGIE 21 SE N°16 s’engage a réparer ces problémes

dans les plus brefs délais.

-Impacts sur les milieux naturels, les oiseaux et notamment les chauves-souris :

Préoccupation de I'impact sur la migration des oiseaux qui volent a basse altitude. Impact sur
les chauves-souris. Le dispositif d'asservissement des éoliennes pour préserver les chauves-
souris est considéré comme insuffisant. D'autres dispositions techniques sont-elles possibles ou

envisageables ?

Des mesures de protections des chauves-souris et de I’avifaune ont été mise en place suite aux
recommandations de I’état initial. Ces mesures sont des mesures d’évitement ¢t de réduction
concernant le choix d’implantation des éoliennes lors de la phase de développement du projet,
a savoir :

- une implantation des éoliennes en dehors des zones de halte migratoire,
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I’éloignement a 200 m des boisements et 100 m des haies,
- une implantation des éoliennes selon une orientation Nord-Sud
- une inter-distance supérieure 4 300 m entre les machines pour réduire le dérangement

de I’avifaune
un bridage de toutes les éoliennes la nuit entre avril et octobre pour éviter la collision

sur les chiroptéres.
Ces mesures permettent de limiter au maximum 1’impact sur les chiroptéres.

Le suivi de mortalité des oiseaux et chauves-souris est considéré comme peu crédible. Comment
sera effectué ce suivi et avec quels moyens ?

Les modalités de suivi de mortalité des oiseaux et des chauves-souris sont détaillées dans
I’étude d’impact en page 167 et 170.

Le bridage des machines est une mesure technique invérifiable pour le citoyen ordinaire.
Résistera-t-elle au temps, dans 10 ou 20 ans, qui songera encore 2 brider un parc industriel qui
se sera peut-€tre étoffé et aura changé de mains & plusieurs reprises, au gré des fluctuations des

marchés de ['énergie ?

La mesure de bridage est vérifiée au cours de I’exploitation par I’instructeur ICPE,
généralement juste apres la mise en service du parc puis au minimum tous les 7 ans. Des
contrdles inopinés peuvent toutefois étre effectués.

En outre, wpd développe et exploite ses parcs éoliens jusqu’an démantélement a I’aide de sa
filiale, wpd windmanager, en charge de I’exploitation.

Les mesures présentées dans 1’étude d’impact sont reprises dans 1’arrété préfectoral et engagent
le porteur de projet & les mener 4 bien jusqu’au démantélement. Ainsi dans le cas d’un éventuel
rachat du parc, ou d’un changement d’exploitant, I’ensembie de ces obligations réglementaires
seraient naturellement poursuivies dans le temps.

L'étude d'impact minimise considérablement I'impact des éoliennes sur le massif forestier de
Villers-Cotterets. Ce massif d'une grande richesse avifaunistique et situé a proximité de la
région parisienne, est pratiquement ignoré : la conclusion « aucun impact significatif n'est 3
prévoir sur la faune et la flore » semble tout simplement irréaliste pour des éoliennes situées a

200 métres de la forét (éolienne 3).

L’étude écologique prend bien en compte le massif forestier de Villers-Cotteréts. Ce massif est
effectivement trés riche au niveau avifaune. Les inventaires réalisés au droit du site
d’implantation et dans une aire d’étude rapprochée tiennent compte de ce boisement. L’analyse
de I'impact réalisé par des experts écologues a conclu & un impact non significatif du projet
¢olien sur les espéces inféodées a ce type de milieu. Cela signifie notamment que le projet ne
remetira pas en cause 1’état de conservation des populations d’oiseaux fréquentant le massif
forestier (pas d’impact sur leur habitat, pas d’incidence sur la dynamique des populations. . D

= Impact sur I'immobilier et sur le tourisme :

Dévalorisation de I'immobilier de I'ordre d’environ moins 20 %.

Risque de désertification de la zone suite & l'installation des éoliennes.
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Perte de revenus économiques liés au tourisme au contre-courant des investissements pour
assurer son développement dans la région Soissonnaise. Les différentes communautés de
communes concernées par ce projet d’implantation d'éoliennes ont beaucoup investi et continue
de le faire pour développer, autant que cela puisse se faire, le tourisme. Il peut paraitre évident
que l'apparition d'éoliennes dans un paysage nuise gravement et durablement aux efforts,
physiques et financiers entrepris et entretenus.

Aucune ¢tude n’étaye la crainte d’une éventuelle baisse de la valeur immobiliére des biens
alors, qu’a contrario, plusieurs ¢tudes confirment que les éoliennes sont bénéfiques aux
collectivités qui les accueillent. La présence d’un parc éolien sur le territoire d une commune
s’accompagne automatiquement de retombeées directes et indirectes pour cette derniére. Peuvent
par exemple étre citées les mesures compensatoires et d’accompagnement visant 4 améliorer le
cadre de vie des riverains ou encore les retombées fiscales et économiques qui permettent aux
communes d’améliorer la qualité des services collectifs sans augmenter les impéts locaux. Ces
aspects sont souvent privilégi€s par les ménages primo-accédants a la recherche d’un cadre de
vie plus agréable. Par ailleurs, de plus en plus de personnes souhaitent en France s’installer dans
des communes « vertes » respectueuses de 1’environnement et qui participent 4 des projets

écologiques innovants.

La valeur de lI'immobilier dépend de nombreux critéres (activité économique de la zone,
possibilité d’emploi local, cycle économique & I’échelle nationale, état global du marché du
logement, valeur de la maison et évolution de cette valeur, localisation de la maison dans la
commune...). L’ implantation d’un parc €olien n’a aucun impact sur les critéres de valorisation
objectifs d’un bien. Elle ne joue que sur les éléments subjectifs {(beauté du paysage, coup de
ceur ...) qui peuvent varier d’une personne a ’autre. Certains considérent la présence d’un

parc éolien comme un « plus », d’autres pas.

Certains exemples précis relayés par la presse locale attestent également que la visibilité
d’éoliennes n’a pas d’impact sur une possible désaffection d’un territoire. Ainsi, Iarticle publié
dans la Voix du Nord le 9 juillet 2015 (Annexe 2) montre que la présence de 70 éoliennes dans
le Frugeois n’a pas influencé la vente des terrains. « Il y a eu une cinquantaine de dépbts de
permis de construire, preuve que les éoliennes ne font pas fuir, bien au contraire », constate le
maire de Coupelle-Vieille ou les nouvelles constructions cohabitent avec une trentaine
d’éoliennes, coté rue comme cdté jardin.

Le sondage d’avril 2015 réalisé par I’institut de sondages CSA (« Consultation des Frangais
habitant une commune & proximité d’un parc éolien », rapport d’étude Avril 2015), montre que
71% des interrogés trouvent les éoliennes bien implantées dans le paysage et que seulement 8%
a 13% estiment qu’il y a plus d’inconvénients que d’avantages.

Si un acheteur est réellement opposé a la présence d’un parc éolien, il ne cherchera pas une
baisse du prix du bien, il ne souhaitera simplement pas I’acheter. La présence du parc éolien ne
serait ainsi qu’un faux argument pour diminuer le prix du bien qu’il souhaite acquérir.

En ce qui concemne le tourisme, comme présenté dans 1’étude d’impact sur I’environnement
page 174, I’éolien n’a aucune incidence négative prouvée sur les activités touristiques des
communes d’implantation et de ses alentours. Bien au contraire, il est montré que i’énergie
éolienne est pergue en grande majorité positivement par le public, du fait de sa production
énergétique respectueuse de I’environnement. Par ailleurs, au méme titre que pour I'immobilier,
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au-dela de la fiscalité que pergoit la commune pendant I’exploitation des éoliennes, la
communauté de commune concernée est également bénéficiaire de retombées économiques non
négligeables. Il lui appartient par la suite de réinvestir ces revenus dans des locaux profitables
a tous et ne faisant ainsi qu’accroitre I’atirait et la qualité d’accueil touristique du secteur.

Pour ce qui est du projet du Plateau Soissonnais, celui-ci a été développé avec un souci tout
particulier porté sur I’aspect historique et touristique de son secteur d’implantation qui a
d’ailleurs été largement étudié et présenté dans 1’étude d’impact sur I’environnement, partie
2.4.3, page 95.

Pour revenir briévement sur les différents sites qui ont suscité le plus d’inquiétude lors de
I’enquéte publique :

* Le chiteau de Pierrefonds — pas de co-visibilité, ni de vues sur le projet depuis
’ensemble des piéces accessibles au public. (Cf. photomontage 70, page 144 du
carnet de photomontages)

* Longpont — le village de Longpont de par son abbaye cistercienne est un site
touristique important du sud soissonnais et il est ressorti de I’enquéte publique
que certains de ses habitants s’inquiétaient de I’implantation d’éoliennes sur la
commune de Chaudun. Cependant, du fait de I’encaissement du village de
Longpont et de la dense végétation 1’entourant, I’impact paysager que pourrait
avoir le projet éolien du Plateau Soissonnais sur celui-ci est entiérement nul car
non visible.

o Forét de Retz — le projet éolien du Plateau Soissonnais se situe & proximité
immédiate de la forét domaniale de Retz, mais n’impacte en rien son attrait
touristique car les oliennes seront invisibles depuis celle-ci du fait du couvert
végetal évident que constitue cette forét.

e Soissons — L’abbaye de Saint Jean des Vignes ainsi que la Cathédrale sont les
principaux monuments touristiques de la ville. Ils sont concernés par une
covisibilit¢ lointaine présentée photomontage 46, page 96 du carnet de
photomontage,

Sur ce photomontage on peut apercevoir le bout des pales du parc éolien du
Plateau Soissonnais dans un espace lointain. Elles ne sont pas dans I’axe des
monuments, de plus le point de prise de vue de la photo n’a rien d’un leu
touristique, pour cause, nous pouvons observer en premier plan les chemindes
d’un site industriel ainsi que des batiments HLM en discordance avec I’aspect
historique des monuments dont il est sujet.

Par ailleurs, du fait de I’encaissement de la ville de Soissons, les éoliennes du
Plateau Soissonnais ne seront aucunement visibles depuis le centre historique.

¢ Septmonts — Les photomontages 36 et 37 du carnet de photomontages, a partir
de la page 76 présentent les vues sur les éoliennes du Plateau Soissonnais depuis
ce site et il apparait que celles-ci ne seront perceptibles dans le paysage lointain
(env. 10km) uniquement depuis le haut du donjon du chateau. L’impact paysager
sur ce site est ainsi faible depuis le site.

¢ Butte Chalmont — Les ¢oliennes du Plateau Soissonnais ne seront pas
perceptibles depuis ce site de mémoire (Cf. photomontage 69, page 142 du carnet
de photomontage)

¢ Monument de la Victoire 1918 — ce monument de mémoire est actuellement
situé sur le territoire de Chaudun, le long de Ia RN2 qui est un axe routier
extrémement passant, rendant ainsi 1’accés & ce monument difficile et trés
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dangereux. Ce monument ne fait partie d’aucun classement patrimonial, ni
d’aucun tourisme de mémoire. Cependant, il a été prévu de le déplacer a I’entrée
de la ZAC du Plateau a Chaudun. Le projet éolien du Plateau Soissonnais fera
dorénavant dos au sens de commémoration du monument de la Victoire 1918,
réduisant ainsi tout impact que celui-ci aurait pu avoir a son emplacement actuel.

Nous pouvons ainsi conclure que le projet €olien du Plateau Soissonnais s’intégre au mieux
dans le paysage touristique ct historique local avec des impacts paysagers minimes a nuls pour
I’ensemble des sites environnants.

= Impact sur la diminution des émissions de CO; :

Par le fait de l'irrégularité du vent, il est obligatoire d'associer les parcs ¢oliens a des productions
permettant de compenser les pertes de productions et notamment a partir des énergies fres
polluantes et génératrices de CO2. I serait sans doute plus utile d'investir dans des économies

d'énergie créatrice d'emplois.

Certaines observations affirment que les éoliennes du fait des aléas du vent, nécessitent ainsi la
création de centrales thermiques en soutien pour combler ce manque de production. Cela est
bien évidemment faux. L'interconnexion des réseaux au niveau européen permet d'accéder en
cas de besoin (notamment en cas d'épisodes de pointe sur le réseau et/ou de faiblesse temporaire
de la production éolienne) a d'autres disponibilités énergétiques (1’hydroélectricité en Suisse,
I'éolien en Allemagne, ...), ce qui évite de solliciter le cas échéant des moyens de type centrales
a charbon sur le territoire national. Le recours aux moyens de production les moins chers est en
régle générale recherché. Le recours temporaire aux centrales classiques, méme s'il ne peut étre
écarté, n'est donc pas automatique.

Point a souligner : globalement et sur unc période annuelle, tout kWh produit par I’éolien n'est
pas un kWh produit par les autres filiéres. Compte tenu de la forte proportion d’électricité
produite a partir d’énergies fossiles en Europe, y compris en base, chaque kWh éolien produit
en France (ou ailleurs sur le sol européen) vient donc en pratique se substituer, dans une grande
partie des cas, a un kWh qui aurait été obtenu a partir de ces énergies. En 2015, six centrales &
charbon ont été fermées en France, diminuant ainsi la puissance installée de cette énergie d’un
tiers. L’ensemble de la puissance installée des autres énergics fossile (nucléaire, fioul et gaz)
n’a pas évolué. Dans le méme temps, la production d’électricité d’origine €olienne a progressé
en 2015 de 23,3 % par rapport 3 2014 (source : Bilan RTE 2015).

Les éoliennes fonctionnent 80% du temps & des régimes variables pour des vitesses comprises
entre 14 et 90 km/h. En moyenne les sites francais permettent aux éoliennes de produire a leur
puissance nominale 1’équivalent de 2 200 heures / an, ce qui équivaut 4 un facteur de charge de
24%. L’éolien a donc bien un réel intérét en France et tout particuliérement en région Hauts-
de-France ou le facteur de charge atteint 26 %.

Par ailleurs, il est important de préciser qu’en 2015, 1’éolien a représenté 10% de la
consommation en Hauts-de-France.

L’empreinte écologique des éoliennes est trés faible, elles ne rejettent aucun polluant
atmosphérique ni aucune particule pendant toute la durée de leur fonctionnement et les
matériaux utilisés pour leur conception sont principalement du béton, des métaux, de la fibre
de verre et des composants €lectroniques non dangereux pour la santé.
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Autre avantage des éoliennes, celles-ci sont recyclables a plus de 90%. Un exemple concret est
I’analyse du cycle de vie des éoliennes Vestas (Life Cycle Assessment of electricity production
from a V100-1.8MW Gridstreamer Wind Plant ou encore Life Cycle Assessment of Electricity
Production from an onshore V126-3.3 MW Wind Plant). La majeure partie des matériaux non
recyclés correspond aux graisses, laques, composants électroniques, quelques alliages et
matériaux specifiques, le tout situé dans la nacelle. Dans de nombreux pays les pales sont
recyclées, aprés concassage, pour fabriquer du ciment, des thermoplastiques ou encore des
1solants thermiques (un exemple parmi d’autres : http://www.refiber.com/technology.html). En
aucun cas elles ne sont enfouies. Le scénario de recyclage le moins favorable pour les pales est
I’incinération dans le but de récupérer de 1’énergie.

Dans un contexte ol le changement climatique devient visible mais également un sujet au ceeur
du débat sociétal, la France s’est engagée a faire de la transition énergétique une priorité avec
des objectifs ambitieux. Il est ainsi normal qu’aujourd’hui des moyens soient déployés afin
d’encourager des énergies alternatives. Le fait que les énergies renouvelables en soient
bénéficiaires traduit une priorité politique qui est aussi un impératif environnemental : la
transition énergétique,

Le gaz et le charbon ne sont pas des systémes de production 2 privilégier principalement 3 cause
de leurs émissions dans 1’ atmosphére, et quant au nucléaire, il produit certes de 1’électricité sans
émission de CO, pendant sa phase d’exploitation mais nul ne sait aujourd’hui démanteler
« proprement » les centrales ni 4 quel cofit (Annexe 3) et avec quel argent sans méme parler du
traitement des déchets ou des risques qui y sont liés (cf. catastrophe de Fukushima, Tchernoby!).

L’intérét économique de 1’éolien n’est pas uniquement lié aux retombées financiéres mais
¢galement aux emplois qu’il génére. En France la filiére éolienne a créée 2000 emplois
nouveaux sur la seule année 2015. A ce jour environ 15 000 personnes travaillent dans la filiére
regroupant le développement des projets, la conception des éoliennes, la construction des parcs
ainsi que leur exploitation et maintenance,

Pour exemple, dans I’Oise, le constructeur d’éoliennes Enercon fabrique des méts béton,
employant 450 personnes sur le site. En Bourgogne, la société France Eole a sauvée 1’emploi
de 200 personnes en leurs offrant une reconversion dans 1’éolien et plus particuliérement dans
la création des méts aciers, notamment utilisés pour les éoliennes Vestas du projet éolien du
Plateau Soissonnais. En Savoie, c’est la société frangaise Poma, connue pour la conception des
remontées mecaniques qui ouvre dorénavant son activité & la création d’éoliennes made in

France.

En 20135, la région Hauts-de-France comptait 1 300 emplois dans 1’éolien.

Par ailleurs, a Amiens le centre de formation WINDLAB initié par la région et dont le maitre
d’ouvrage est partenaire, forme tous les 6 mois 15 nouveaux techniciens de maintenance
directement embauchés 4 leur sortie par les exploitants de parcs éoliens. Un technicien de
maintenance a temps plein est nécessaire pour environ 6 éoliennes en fonctionnement.

Le groupe WPD emploie également 16 personnes dans la région Hauts-de-France, au sein de
son agence a Arras dédiée a I’exploitation de ses parcs actuels et futurs dont fait partie le Plateau
Soissonnais. De plus, I’exploitation des parcs éoliens du Plateau Soissonnais et de La Fernoye,
s’ils se réalisent, permettront la création d’une base de maintenant dans le Soissonnais,
employant localement et 4 temps plein, 2 & 3 personnes.
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- Incidences sur la santé :

-Les effets néfastes sur la santé, concernant notamment les problémes auditifs liés au bruit
continuel et lancinant.

Le bruit généré par le générateur d'une éolienne VESTAS V110-2,0 MWTM 00 d'un niveau de
107 db (A) équivaut au bruit émis par une boite de nuit. L'académie de médecine a relancé un
groupe de travail depuis le mois de juin 2016 sur les interrogations concernant les nouvelles
éoliennes industrielles. Cette ¢tude porte sur toutes les éoliennes quelques soient leur puissance.
Leur rapport devrait sortir au cours du ler semestre 2017. 1l serait temps dans le cadre du
principe de précaution, d'attendre que les études plus précises sur la santé soient diligentées par
I’état par des cabinets indépendants. Si dans les années & venir, il est prouvé que l'effet des
éoliennes a une répercussion nocive sur la santé, la responsabilité du Préfet sera engagée ainsi
que celle du commissaire enquéteur si celui-ci ne fait pas mention de cet état dans son rapport
d'enquéte publique (courrier annexé n°4). L'académie de médecine recommandait le contréle
de la puissance des machines qui devait rester inférieure 4 2,5 MW et que les installations soient
situées a une distance égale ou supérieure & 1500 métres des habitations.

-Les troubles de l'organisme liés a la perturbation du rythme cardiaque, les effets
stroboscopiques, les infrasons, la pellution optique et magnétique.

Avant tout, il convient de rappeler que les infrasons souvent mis en cause par les opposants 4

1*éolien, sont des sons de trés faible fréquence, inférieurs a 20 Hz, et inaudibles pour ’oreille

humaine. Ces derniers, d’origine naturelle ou anthropique, nous entourent au quotidien, en voici

quelques exemples :

¢ origines naturelles : les orages, les chutes d'eau, les événements naturels (tremblements de
terre, tempétes...), les obstacles au vent (arbres, falaises...),

e origines techniques : la circulation (routiére, ferroviaire ou aéronautique), le chauffage et la
climatisation, I'activité industrielle en général, les obstacles au vent (batiments, pylones,
éoliennes...).

Si effectivement les infrasons préalablement cités peuvent, dans certains cas, avoir une
influence sur la santé humaine, ils sont parfaitement inoffensifs dans le cas des éoliennes du
fait de leur niveau sonore (décibel, dB), bien en dessous du seuil de risque.
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I'objet de nombreux échanges avec les services de I’état, notamment sur Iaspect paysager.
L’ensemble des préconisations émises par ce service ont été respectées.

Le projet éolien est compatible avec le SCOT de la CCCOC (cf point 4 « unité et structure
paysagere »).

Les autres projets éoliens connus (c’est-a-dire ceux qui avaient au moins fait I’objet d’une
demande d’autorisation), au stade du dép6t du dossier, ont été indiqués et pris en compte dans
I’analyse des effets cumulés pour le paysage et 1’écologie. L’étude d’impact est compléte et
bien documentée a ce sujet.

Le porteur de projet WPD ENERGIE 21 SE N°16 est & I’initiative du projet de parc éolien du
Plateau Soissonnais, il parait donc normal que ce soit cette société qui paye les études
nécessaires pour le bon développement de son projet. L’ administration contrdle ensuite les
¢tudes et rend son avis en toute impartialité.

1l semble difficilement concevable de faire financer par I’Etat I’ensemble des études
techniques de projets privés comme celui du Plateau Soissonnais.

2-Opportunité du projet :
-Insuffisance du vent dans la zone du parc:

Beaucoup d'observations font état de I'insuffisance de vent sur le site d'implantation envisagé.
Un complément d'information est sans aucun doute nécessaire afin de confirmer ou non le
potentiel €olien du secteur. Aucune étude n'a été apportée dans le dossier d'enquéte puis-
qu’aucun mat des vents n'a été mis en place sur le site.

Les données de vent utilisées pour 1’estimation du potentiel éolien et de la production sur site
prennent en compte une ¢tude de vent qui avait déja été effectuée dans le secteur, ainsi que des
données provenant de modéles météorologiques basés sur des données satellitaires.

Ce type de données est suffisant pour estimer un premier potentiel éolien réaliste sur un site
relativement peu complexe (vaste plateau agricole sans obstacle majeur et sans grand relief)
comme celui étudié. Un mét de mesure de vent sera installé afin d’obtenir des données de vent
preécises et actualisées dans le cadre du financement du projet.

Installation d'éoliennes de grande hauteur : (150 métres).

Quel est I’intérét d'installer des machines d'une telle hauteur sachant qu'en contrepartie elles
vont dénaturer durablement le paysage ?

Le projet éolien du Plateau Soissonnais est prévu avec des éoliennes Vestas V110 d’une hauteur
totale en bout de pale de 150m. Cette hauteur de 150m peut paraitre gigantesque, cependant
elle correspond a la taille moyenne des éoliennes actuellement en exploitation en France.
L’¢olien est une technologie en constante évolution et les constructeurs proposent dorénavant
des éoliennes de plus en plus grandes, allant de 180m & 220m, mais aussi de plus en plus
puissantes pouvant désormais dépasser les 4MW de puissance unitaire.

Plus une éolienne est haute, plus la vitesse de vent qu’elle percevra sera importante et de méme,
plus ses pales seront grandes, plus elle captera de volume de vent.

L’énergie colienne évolue ainsi vers des machines de plus en plus grandes pour qu’elles soient
a la fois, plus puissantes et plus performantes.
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Le facteur de charge moyen des éoliennes actuellement en fonctionnement sur notre territoire
est aux alentours de 25%, mais cette moyenne devrait évoluer a la hausse dans les années a

venir grice a cette nouvelle génération d’éoliennes.

Pour revenir au projet du Plateau Soissonnais, le choix d’éoliennes de grande taille (180m
220m) nous semblait trop impactant paysagérement et non adapté au site d’implantation, c’est
la raison pour laquelle nous avons pris le parti de prévoir des éoliennes de taille moyenne

(150m).

3 — Intérét énergétique, économique, écologique, coiit et rentabilité :

L'installation d'éoliennes de grandes dimensions dans notre espace rural n'est pas a la mesure
des besoins. Cela produit I'effet pervers en accroissant notre dépendance aux ressources fossiles
et crée des situations dommageables pour le futur. La production espérée des éoliennes

installées en France est d'environ 3%.
L’intérét de ce projet est-il justifié sachant que la zone est peu ventée et que les éoliennes

devront étre bridées lorsqu'il y en aura, cela apparait comme un non-sens ?

Le promoteur qui souhaite installer des éoliennes sur la commune de Chaudun a df faire une
étude de marché avant de lancer son projet. La sociét¢ WPD peut-elle présenter le bilan
financier de son parc éolien sur la période d'utilisation et leur plus valus effectuée ? Quel est le
prix de revente de I’électricité et quelles sont les clauses des contrats passés sur la revente de

I'électricité ?

- Production intermittente, manque de clart¢ quant & leur véritable rendement ;
- production amputée en période de bridage ;
- le raccordement & ERDF ne semble pas clairement identifié et sans doute trés onéreux, il est

nécessaire de clarifier ce point.
-La durée de vie des éoliennes est trés incertaine. Le plan de financement du démantélement

est semble-t-il trés sous-estimé.

Quelle est la rentabilité économique d'un projet ne bénéficiant plus de l'obligation d'achat du
courant 4 un tarif réglementé ?

Rentabilité d'un projet, avec certes des éoliennes de forte puissance mais avec un vent le plus
souvent modéré et un raccordement distant. Peut-on estimer la perte de production ?

Peut-on évaluer l'influence des bridages envisagés voire des arréts lors des passages migratoires
et autres mouvement de la faune sur la baisse de production électrique et sur la rentabilité de ce

projet ? Projet guidé par 1'appAat du gain plus que par son coté écologique.

Le vent moyen pour les parcs voisins étant de 6, 85 m/s les facteurs de charge correspondants
ne dépassant pas 2280 h. -A quel endroit les parcs €oliens axonais auraient-ils une rentabilité
supérieure ? - a4 partir de quel parc en France, le promoteur WPD obtient-il une telle
productivité ?

La consommation annoncée par la Commission de Régulation de 1'Energie (citée par le
prestataire) pour 31,585 millions de sites résidentiels frangais serait annuellement de 147,6
TWH. Avec une consommation frangaise annuelle de 450 TWH les 300 TW restants pourraient
assurer la fourniture d'électricité, chauffage compris, pour 63 millions de foyers
supplémentaires. Il est aisé de comparer avec les données des parcs existants.
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Est-ce que le contribuable habitant &4 Chaudun mais aussi dans les communes proches
c'est a4 dire subissant I'impact visuel, verra sa facture d'électricité baissée ?

En 2015, six centrales & charbon ont été fermées en France, diminuant ainsi la puissance
installée de cette énergie d’un tiers. L’ensemble de la puissance installée des autres énergies
fossile (nucléaire, fioul et gaz) n’a pas évolué. Dans le méme temps, la production d’électricité
d’origine éolienne a progressé en 2015 de 23,3 % par rapport & 2014. Cela prouve bien que
’éolien permet de réduire notre recours aux énergies fossiles, contrairement a ce qu’annoncent

certains opposants a cette énergie.

L’énergie ¢olienne a représenté 4% de la consommation d’électricité en France en 2015 et ce
pourcentage s’€léve a 10% pour la région des Hauts-de-France alors qu’elle posséde la plus
grosse centrale nucléaire d’Europe (Gravelines).

Le développement de I’éolien a donc un réel intérét et d’autant plus dans la région des Hauts-
de-France qui est une des plus venté du pays et méme d’Europe.

Le projet du Plateau Soissonnais est ainsi totalement justifié dans une zone de la région ou
I’¢olien reste encore peu développé et ou les systémes de production d’électricité locaux sont

faibles.

Les éoliennes Vestas V110 prévues pour le projet du Platean Soissonnais ont un seuil de
déclenchement lorsque le vent est a 10,8 kmv/h. Il va sans dire qu’a une si faible vitesse de vent,
I’éolienne ne produit que peu d’électricité. Cependant la Vestas V110 atteint sa puissance
nominale de 2 MW lorsque que le vent est a 37,8 km/h et elle maintient cette pleine puissance
Jjusqu’a des vents de 72 km/h, Au-dela de cette vitesse, les éoliennes sont bridées pour des

raisons de sécurité.

Lorsque certaines personnes donnent le site d’implantation comme non venté, il faut savoir que
d’une part la France est le second pays d’Europe détenant la plus grande ressource en vent aprés
les iles britanniques et que les Hauts-de-France est une des régions les plus ventées de France.
Par ailieurs, le vent percu & hauteur d’homme ou encore & quelques métres comme au niveau
de la tour de contréle de I’aérodrome de Soissons-Courmelles est bien inférieur a celui que
percevraient les éoliennes du Platean Soissonnais qui ont une hauteur de moyeu de 95m.

Mémoire en réponse du maitre d*ouvrage WPD ENERGIE 2] SE N°16 - Dossier n° E16000185 / 80 5



POWER CURVE FOR V110-2 O MW"
Holse | pthucrd St goeees ®IDoes N avillai-

-

e

._,."'ﬂ'qﬁ

1000 —==
‘ |
) i
Nl
e i Ly

b i t| N

T ¢ 2 3 & kR & 7 8 3 JC Y OAZ 37 A X% 56 i IB A9 DU 21 22 i3 M 35 M oY ik I8 WD
Ve el iowh)

Courbe de lz;;}ssa;ce de la Vestas V110 ﬂZ—EMTV

Si on se référe a la courbe de puissance précédente, avec la vitesse de vent moyenne des parcs
environnant telle qu’annoncée par les opposants de 6,85m/s, nous pouvons observer que
1’éolienne produit 0,8 MW de puissance instantanée soit un facteur de charge de 40%.

Le business plan souhaité par certains opposants figure a la page 35 du dossier de demande
d’ autorisation unique (DDAU). Celui-ci a été établi avec 2400h équivalente de productible, soit
un facteur de charge de 27,4%. Ce productible sensiblement inférieur & celui que nous pouvions
présager précédemment est assez conservateur, comprenant des bridages et mesures d’arréts
maximisantes. En effet, les bridages prévus dans le dossier sont trés conservateurs et seront
adaptés, une fois le parc en service, aux contraintes réelles.

A1’étude de notre business plan de la page 35 du DDAU, nous observons une totale rentabilité
du projet éolien du Plateau Soissonnais. Cependant, ce business plan établi en début d’année
2016, était prévu avec le tarif de rachat 2016 de 80,99€ le MWh pendant les dix premicres
années, puis entre 28€ et 82€ le MWh en fonction du niveau de vent constaté les cinq années
suivantes et enfin sur le prix du marché pour le reste de la durée d’exploitation du parc.

Les évolutions récentes de la réglementation, prévues dans la loi de transition énergétique et
dans les lignes directrices de I’Union Européenne, vont permettre de passer, pour 1’éolien
terrestre, d’un systéme de tarif fixe 3 un systéme de complément de rémunération. Ainsi, au lieu
d’étre vendue a EDF, I’électricité est commercialisée directement sur le marché, ce qui permet
une meilleure régulation de I’offre et de la demande. 1 Etat garantit ensuite un prix cible pour
les producteurs (environ 72€/MWh), afin d’encourager les investissements privés et d’atteindre
les objectifs fixés en matiére d’énergies renouvelables, sous la forme d’un complément de
rémunération et d’une prime de gestion. Le niveau de ce prix cible est aujourd’hui identique a
celui prévu dans les précédents arrétés tarifaires, comme le prévoit 1’arrété du 13 décembre
2016 fixant les conditions du complément de rémunération de l'électricité produite par les
installations de production d'électricité utilisant 1'énergie mécanique du vent.

Ce nouveau mode de rémunération n’aura qu’une influence trés marginale sur 1’évolution du
plan de financement final du projet éolien du Platean Soissonnais.
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D’autre part, pour bien comprendre les recommandations de 1’ Académie de médecine qui a
effectivement travaillé sur le sujet il y a de nombreuses années, il convient de se replacer dans
le contexte de I'époque ot ont été émises ces préconisations. En 2006, 1’ Académie de Médecine
a émis un avis ne liant en aucun cas les infrasons émis par les €oliennes au risque sanitaire que
certaines personnes leurs attribuaient. Néanmoins, I’éolien était encore peu développé dans
notre pays et, dans 1’attente de nouvelles études plus approfondies, 1’ Académie de médecine
avait en effet préconisé une distance d’implantation 4 1500 m des premiéres habitations pour
les éoliennes d’une puissance unitaire supérieur & 2,5MW. Toutefois, I’ Agence francaise de
sécurité sanitaire de I’alimentation, de 1’environnement et du travail a été saisie en juin 2006
par les ministéres en charge de la santé et de I’environnement afin de réaliser une analyse
critique de ce rapport. Ainsi, I’AFSSET a produit un rapport en 2008 et un avis relatif aux effets
sanitaires du bruit généré par les éoliennes. Ses conclusions ont été reprises dans un nouveau
rapport de I’ANSES (organisme qui a succédé 3 PAFSSET) en 2013 qui estime que « les
¢émissions sonores des éoliennes ne générent pas de conséquences sanitaires directes, tant au
niveau de l'appareil auditif que des effets liés & I'exposition aux basses fréquences et aux

infrasons. »

De plus, une étude scientifique commandée par 1’Agence allemande de 1’éolien terrestre et
relayée le 7 juillet 2015 par "Office franco-allemand des énergies renouvelables (OFAEnR) a
établi qu’il n’y avait aucun lien entre la proximité d’un parc et la géne des riverains, L'étude
présente I'analyse comparée des résultats de 4 recherches psycho environnementales menées
ces dernicres années en Allemagne et en Suisse. Les résultats montrent que les riverains ne se
sentent que « fatblement génés ou limités dans leurs activités par les éoliennes ». Aucune
relation significative entre la distance d'éloignement et la géne ressentie n'a pu étre constatée
dans aucune des quatre études. L'acceptabilité et le niveau de géne vis-a-vis des éoliennes
locales dépendent en revanche d'autres facteurs, tels que la participation financiére éolienne qui
« contribue a une attitude plus positive et 4 un sentiment de géne moins important ». Par contre,
les deux traits communs des personnes "fortement génées" sont la vue sur les éoliennes et leur
militantisme contre les éoliennes en amont du projet.

D’autres €tudes ont €té réalisées en Australie avec le rapport commandité par Pacific Hydro ou
aux Etats-Unis avec les études acoushques réalisées sur le parc éolien de Shirley. L’ensemble
de ces études est unanime et n’associe aucun effet sanitaire 4 la présence d’éoliennes 4 proximité

des habitations.

Il apparait finalement qu’aucune étude poussée n’a mis en évidence une corrélation directe entre
la présence d’€oliennes, leurs émissions d’infrasons notamment, et des problémes de santé de
riverains. On note que la plupart du temps, les personnes avangant cet argument sont, avant
méme la construction et I’exploitation d’un parc, opposées au projet et cela n’est qu’un
argument supplémentaire. Le principe de précaution appelé par ces mémes opposants
s’appliquerait si 1’éolien en était 4 ses débuts, ce qui n’est pas le cas. Plusieurs centaines de
milliers d’éoliennes ont été installées dans le monde, dont certaines sont en fonctionnement
depuis plus de 20 ans et d’autres en fin d’exploitation ont déja été démantelées, mais aucun
probléme de santé, qui aurait alerté les autorités sanitaires, n'a été remarqué.

En ce qui concerne les effets stroboscopiques des éoliennes, 1’analyse relative aux ombres

portées figurant au paragraphe 6.4.6.2 de I’étude d’impact montre des durées d’exposition trés
faibles au niveau des habitations les plus proches.
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C’est au Translon, sur la commune de Saint Pierre Aigle que 1’effet de papillotement sera le
plus important avec 5h38 par an, ce qui reste bien loin du seuil des 30h par an recommandé.

De plus, ce calcul théorique, se basant sur un ciel toujours dégagé, un soleil brillant toute la
journée, des éoliennes en permanence en fonctionnement et I’absence totale d’obstacles, ne
représente pas la durée d’exposition réelle largement inférieure aux cas les plus défavorables

présentés dans I’étude d’impact.

Par ailleurs, il est important de préciser que le cadre de référence pour I'implantation
d’éoliennes en Wallonie, duquel la réglementation frangaise ICPE en matiére d’éolien s’est
inspiré, considére que 1’ombre portée n’a plus d’effet sur la sant¢ au-dela de 250 m. La
réglementation frangaise ICPE se base sur les mémes seuils de référence : I’article 5 de 1”arrété
du 26 aoiit 2011 stipule qu'une étude spécifique sur les effets « stroboscopiques » doit étre
menée si un batiment a usage de bureau se situe dans les 250 m autour des €oliennes. Enfin, le
Guide de I’étude d’impact sur I’environnement des parcs €oliens — Actualisation 2010, publié
par le Ministére de I’Ecologie, de I’Energie, du Développement durable et de la Mer précise
page 145 : « Le risque de crises d’épilepsie suite a ce phénoméne est parfois invoqué a tort. En
effet, une réaction du corps humain ne peut apparaitre que si la vitesse de clignotement est
supérieure 4 2,5 Hertz ce qui correspondrait pour une éolienne A 3 pales 4 une vitesse de rotation
de 50 tours par minute. Les éoliennes actuelles tournent 4 une vitesse de 9 a 19 tours par minute
soit bien en-deca de ces fréquences. »

Pour ce qui est de 1’électromagnétisme induit par la production d’électricité au sein de la
nacelle de I’éolienne, celui-ci n’est pas supérieur a celui d’une ligne a haute tension et de par
la hauteur de la nacelle ainsi que par I’éloignement des éoliennes aux habitations, il reste non
perceptible et ne présente donc absolument aucun risque.

Les impacts positifs :

Dans quelle mesure ce projet va t'il contribuer au respect des engagements européens en matiére
de lutte contre les émissions des gaz a effet de serre ?

Le 23 octobre 2014, les 28 pays membres de 1’Union européenne ont établi les nouveaux
objectifs du « Paquet Energie-Climat pour 2030 » ayant pour but de lutter contre le déréglement
climatique. Les objectifs qui ont été définis sont les suivants :
» Porter la part des énergies renouvelables a 27% de la consommation européenne contre
prés de 14,1% en 2012
Réduire de 40% les émissions de gaz a effet de serre
Réaliser 27% d’économie d’énergie par rapport a 1990
e Augmenter les interconnexions entre réseaux électriques a 15%

Pour sa part, la France a transcrit ces objectifs européens a des objectifs a I’échelle du pays via
la loi de transition énergétique adoptée en aofit 2015 et portant notamment la part des énergies
renouvelables a 32% de la consommation finale brute d’ici 2030.

Pour y arriver, les énergies renouvelables doivent représenter 40% de la production d’électricité,
38% de la consommation finale de chaleur, 15% de la consommation finale de carburant et 10%

de la consommation de gaz.
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Le projet eolien du Plateau Soissonnais répond pleinement a ces objectifs car d’une part 1’éolien
est une énergie renouvelable et qui plus est, permet de réduire le recours aux énergies fossiles
fortement émettrices de gaz a effet de serre.

- Retombées financiéres sous forme de taxes et d'indemnités :

Est-il possible de chiffrer les retombées financiéres de cet investissement pour la commune
concernée, il parait également intéressant de connaitre les différents bénéficiaires des
indemnités. Lors de la revente d'un parc éolien par son promoteur qu'en est-il de la continuité
de la fiscalité ?

Pour rappel, comme précisé précédemment, les retombées fiscales annuelles pour le parc éolien
du Plateau Soissonnais, sans changement de la fiscalité actuelle seront de 1’ordre de :

¢ 20 000€ pour la commune de Chaudun

* 38 000€ pour la communauté de commune du canton d’Oulchy le Chéatean

» 38 000€ pour le département de 1’ Aisne
Cette fiscalité est imposée & la société d’exploitation du parc éolien, si le parc venait A étre
vendu, la nouvelle société d’exploitation sera également soumise 3 cette méme fiscalité.
Lorsqu’on achéte une maison, ¢’est bien le nouveau propriétaire que payera la taxe d’habitation
de sa nouvelle maison et non ’ancien. Il en va de méme pour I’éolien.

Impact sur le commerce local :

La commune de Chaudun ne bénéficie pas d'un commerce local trés étoffé. Il n'en demeure
pas moins que les communes avoisinantes présentent des capacités particuliéres en matiére de
restauration et d'hébergement. Quel peut étre I'impact sur ce commerce durant la phase de
construction et apres ?

En période de chantier, les travailleurs chercheront a se restaurer et a étre hébergés sur place ce
qui entrainera des retombées économiques pour les petits commerces, les restaurants et les
hétels du territoire. L'ADEME estime ainsi que les emplois indirects (liés & la restauration,
I'hébergement, aux déplacement des personnels, etc.) sont trois fois plus nombreux que les
emplois directs autour de la construction d’un parc éolien.

En phase d’exploitation, ces commerces pourraient étre sollicités par le personnel
occasionnellement présent sur le parc €olien tel que les sociétés opérationnelles de maintenance
ou les écologues chargés du suivi environnemental.

— Emploi:

2 créations d'emploi sont notifiées pour les 2 parcs — Chouy et Chaudun — 11 éoliennes / 22
Mw. Quel est le nombre de techniciens similaires employés pour la maintenance usuelle des
différentes réalisations WPD existantes ?

La groupe wpd a une société fille, wpd windmanager entiérement dédiée a I’exploitation de ses
parcs éoliens. Cette société est basée a Arras dans les Hauts-de-France et emploie actuellement

16 personnes a temps plein.
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Cependant celle-ci n’assure pas la maintenance des éoliennes qui est réalisée directement par
le constructeur, Vestas pour ce qui est des projets du Plateau Soissonnais et de La Fernoye.

Ce constructeur a de nombreux centres de maintenance répartis sur tout le pays, a proximité des
éoliennes afin de garantir une rapidité d’intervention optimale.

Aucune éolienne de type Vestas n’ayant été construite & proximité de Soissons, la réalisation
des parcs éoliens portés par la société WPD ENERGIE 21 SE N°16, inciterait le constructeur
Vestas a créer un centre de maintenance dans le Soissonnais.

En moyenne, un poste de technicien de maintenance correspond a 5-6 éoliennes en exploitation.
Pour les projets du Plateau Soissonnais et de La Fernoye réunis, comprenant ainsi 11 éoliennes
au total, ce serait donc 2-3 nouveaux emplois de techniciens de maintenance a temps plein créés
dans le Soissonnais sur toute la durée d’exploitation des ¢oliennes.

- 5 Démantélement et pollution des sols:

L'interrogation est trés importante concernant la fin de vie d'un parc éolien. Quelles sont les
garanties permettant d'assurer le démantélement des éoliennes ?
Les montants prévus pour le démantélement paraissent insuffisants. Comment les factures

seront payées si les montants provisionnés sont insuffisants ?

En cas de disparition de la société ou de non renouvellement du contrat de rachat d'électricité
qui va supporter les frais de démantélement ?

Les éoliennes reposent sur des socles en béton et la remise en état ne prévoit pas I'élimination
de ce béton.

11 est précisé dans un bail emphytéotique que « le propriétaire du terrain restant, quoi qu'il
arrive est en dernier ressort le responsable de ce qu'il a mis ou accepter de mettre chez
Iui » Si l'investisseur disparait pour une raison ou pour une autre avant ou a l'issue du bail qui
aura la responsabilité de démanteler 'éolienne. Il est connu d'ores et déja que les 50 000 euros
prévus a cet effet ne suffiront pas a couvrir I'ensemble des frais de démantélement. Qui paiera
la différence si le propriétaire n’est pas en mesure de financer, quelles sont les garanties
supplémentaires allouées par le promoteur ?

Conformément & Darticle R. 553-1 du Code de I’environnement, la mise en service d'une
installation de production d'électricité utilisant l'énergic mécanique du vent soumise a
autorisation au titre du régime des ICPE est subordonnée a la constitution de garanties
financiéres visant a couvrir, en cas de défaillance de l'exploitant lors de la remise en état du site,
les opérations de démantélement et de remise en état du site aprés exploitation. Le montant
initial de la garantie financiére exigée ainsi que les modalités d'actualisation de ce montant sont
fixés par l'arrété d'autorisation de I'installation.

L’arrété du 26 aoiit 2011 relatif & la remise en état et a la constitution des garanties financiéres
pour les éoliennes, modifié par un arrété du 6 novembre 2014, fixe le contenu de ces opérations
de démantélement et remise en état, ainsi que les modalités de détermination et de
réactualisation du montant des garanties financiéres.

Le coiit unitaire forfaitaire correspondant au démantélement d'un aérogénérateur, a la remise en
état des terrains, ainsi qu’a 'élimination ou a la valorisation des déchets générés est fixé a 50
000 euros (indexé a la date de mise en service). Le montant de la garantie financiére est
réactualisé tous les cinq ans par ’exploitant. De plus, ce montant qui est placé sur un compte
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bloqué engendre des intéréts sur toute la durée de vie du parc, utilisés au moment du
démantelement.

Dés la mise en activité de l'installation, l'exploitant transmet au préfet un document attestant la
constitution des garanties financiéres. Dans le cas présent, les garanties financiéres résulteront
de ’engagement écrit d’un établissement de crédit sous forme de cautionnement.

Au terme de I’exploitation du parc éolien, au titre des ICPE, la remise en état du site imposé se
traduit par :
- un démantélement des éoliennes, des postes de livraison et des cables
souterrains autour de ces infrastructures ;
- une excavation des fondations et un remplacement par des terres sur une
profondeur minimale d'l m (majorité des cas) pour notamment permettre des

pratiques agricoles ;

- une remise en état par décaissement des aires de grutage et des chemins d'accés
sur une profondeur de 40 cm et un remplacement par des terres de
caractéristiques comparables aux terres environnantes.

Ces dispositions sont les plus sévéres appliquées en la matiére aux différentes filiéres de
production d'éncrgie.

Le préfet peut appeler et mettre en ceuvre les garanties financiéres soit en cas de non-exécution
par l'exploitant des opérations de démantélement et remise en état, soit en cas d'ouverture ou de
prononcé d'une procédure de liquidation judiciaire a 1'égard de I'exploitant, soit en cas de
disparition de I'exploitant personne morale.

Ainsi, de par les 50 000€ de garantis provisionnés a la mise en service, les intéréts qu’ils
génerent durant I’exploitation du parc, leur réévaluation tous les 5 ans et la revente des
matériaux de I’éolienne post exploitation, le démantélement d’un parc éolien n’engendre
aucun surcofit non anticipé contrairement a la plupart des autres moyens de production
d’électricité.

= 6 Mesures compensatoires :

Il vous appartient d’exposer les contrdles et éventuellement les mesures compensatoires
concernant les impacts et les nuisances qui seront mises en place. 11 serait utile d'en préciser le
calendrier et la durée dés lors de la mise en service éventuelle du parc éolien.

Un tableau récapitulant les mesures et leurs modalités d’application est exposé en annexe 4.
-7 Particularité de 1'aérodrome de Soissons / Courmelles :

-Le projet d'implantation des éoliennes se trouve dans la zone de servitudes de I'aérodrome. Les
¢oliennes E2 et ES sont & moins de 5 kilométres : exactement E5 & 4,583 kms et E2 4 4,768

kms, distances & partir de la piste.
Ces particularités ont été exposés au porteur de projet et visiblement il n'en a pas été tenu
compte. Cette méme remarque est dirigée vers la Direction Générale de I'Aviation Civile qui a

émis un avis favorable au projet éolien.
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Le président du groupement des associations aéronautiques Soissonnaises s'oppose donc
formellement 4 l'implantation des éoliennes qui constituent une extréme dangerosité et tout
particuliérement pour les pilotes en formations et les planeurs. Plusieurs intervenants a I'enquéte

publique le rejoignent sur le sujet.

Le projet d’implantation sur le territoire de la commune de Chaudun s’est tait en concertation
avec I’aérodrome de Soissons (le tableau situé page 15 de I’étude d’impact présente I’ensemble
des actions de concertation réalisées par wpd et notamment avec 1’aérodrome) et en respectant
les différentes servitudes aéronautiques de I’aérodrome. Le 24 avril 2013, une premiére réunion
de concertation a eu lieu, avec Monsieur Loublier, a 1'aérodrome de Soissons, pour étudier la
compatibilité du projet éolien avec 1’aérodrome. Plusicurs échanges s’en sont suivi pour arriver
a une proposition finale d’implantation & savoir : ne pas installer d’éoliennes & moins d’un
kilométre du tour de piste de 1’aérodrome.
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Le conseil d’administration du Groupement Aéronautique des Ailes Soissonnaises
(GAAS) a accepté cette proposition lors de son conseil le 12 mai 2013 comme Pindique le

courrier du GAAS ci-dessous :
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ALRUNAUTHIVES SUNSSONNASES
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Las Comstrucieors u . L'Assbciation des
amaiears EArncub LeVoldvole © L erares Soispens le 23 Juin 2015
Jean-Pa LOUSLIER Présilad
Tef- 06 81 14 03 00 Wpd
Mall: M Geoffroy Rollang
quasRorsmie Chef du Projsls
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2900 Boukngne Bilanoount
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mumwwmwmnmmwm & Dimanche 13 Maj 2013,
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A Favdir ° peion le plan joint et vore seoond par sl o 2D Awit 2043, gu'aeuns dofisnne ne eery ingialse pr
Iz comnmune s Chasudun, ﬁnmdsmmaaw&mwufmmm
Courmeles LFIS, an Foceumante dans ie nérmnédee en oriaé 08 2 en Sulour du joul 19 pighe précisé sur & plan
# ACCOMPRYE Fune LoD A8 L8 eane VAT o Juiller 2012,

Que de tpute iEgon, vowre projet 2ers Soumis & Fapprohation de s DBAT qui steiers sn défniive sur s
Tmmabild ef soa Intes. Ly GAAS puisars consllis 1 BN o8 GUI CONCEME lep Coniraintes abInRUiqUEE, Ne
LOPpOIEE PAS, & e installslion icabh de cr pEfmEtE.
En spuhailant sudir pondy & v demences £L en vond femertiant de nous suir consulibe.

respethuzin.

Atpenizz Blonsisur Fopswanee de mes Jeniineris
Cordigizment  Jean-Paed Loubler, Pt du GARS,

Cowie - Communaut fAgioméraiions du Solsaonnais. Msire de Chautun, DGAT. SALS,

A S ity — D2200 SOISEONS COURMELLES

Ce courrier précise également que «le GAAS [...] en ce qui concerne les contraintes
aéronautiques, ne s’opposera pas a toute installation au-deld de ce périmétre ». wpd s’est donc
basé sur cet accord pour établir son implantation d’éoliennes, 4 plus d’un kilomeétre du tour de
piste (Annexe 5).

La communauté d’agglomération du soissonnais, en copie du courrier en 2013, aurait d’ailleurs
pu réagir plus t6t si elle était opposée au projet éolien. Pourquoi ne 1’a-t-elle pas fait ?
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La Direction Générale de 1’ Aviation Civile a émis un avis favorable au projet éolien en date du

11 mars 2016, preuve que le projet respecte 1’ensemble des prescriptions et contraintes liées a

la réglementation et aux activités aéronautiques a savoir :

- Le projet de parc €olien est situé en dehors du plan de servitudes aéronautiques de

I’aérodrome de Soissons Courmelies approuvé par arrété ministériel en date du 3 aoft
1995
Le projet est situé en dehors des dégagements aéronautiques définis dans I’arrété du 10
juillet 2006 relatif aux caractéristiques techniques de certains aérodromes terrestres
utilisés par les aéronefs a voilure fixe
Les deux éoliennes situées dans le rayon de Skm de iI’aérodrome ne percent pas les
surfaces de protection des circuits d’aérodrome définies a 1’annexe IV de la circulaire
du 12 janvier 2012 relative a I’instruction des projets éoliens par les services de

Paviation civile.

La Direction Générale de I’Aviation Civile est une administration totalement partiale,
indépendante et compétente en matiére d’aéronautique et de sécurité aérienne. Remettre en
cause son indépendance comme le font certains commentaires n’est pas sérieux.

Par ailleurs, la société WPD ENERGIE 21 N 16 respectera scrupuleusement la réglementation
liée au balisage aéronautique des éoliennes (balisage par feux clignotant blanc de jour et rouge
de nuit, les éoliennes seront de couleur blanche pour €tre bien visibles). Les éoliennes seront
également inscrites sur les cartes de navigation aérienne utilisées par tous les pilotes. Le porteur
de projet se propose de renvoyer au président du GAAS les coordonnées géographiques précises
ainsi que les dimensions des éoliennes, si ces informations n’ont pu étre trouvées dans le dossier
d’étude d’impact, afin que I’ensemble des usagers de 1’aérodrome puisse étre de nouveau

informe.

Réponse sur I’activité de ’aérodrome :

Il est utile de rappeler les éléments suivants concernant 1’aérodrome de Soissons
Courmelles (éléments issus de la fiche VAC de 1’aérodrome disponible sur le site
https://www.sia.aviation-civile.gouv.fr/) :

- Cet aérodrome est exploité a vue, ce qui signifie que seule une activité par conditions
météorologiques favorables est autorisée. Le balisage des €oliennes sera donc d’autant
plus visible pour les pilotes. Le risque d’accident est donc largement diminué.

ATTERRISSAGE A VUE ek SOISSONS COURMELLES
Visual landing L AD2 LFJS ATT 01

ALTAD:518(10hPs) |
w - f \ LAT :482042N m%%ﬁ o
LONG : 003 16 59 E 0 (10)

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

- L’itinéraire a utiliser de préférence pour le décollage et I’ atterrissage est I’itinéraire nord
{QFU 250) pour cause de nuisances sonores sur [’itinéraire sud.
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Procédures et consignes particuliéres
QFU 250° préférentiel cause nuisances sonores.

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

C’est donc I’itinéraire le plus éloigné du parc éolien du plateau Soissonnais qui est le plus
fréquemment utilisé par les pilotes. Le risque d’accident est donc largement diminusé.
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L Esctrait de la fiche aérodrome
de Soissons Courmelles

- L’orientation des vents dominants (moyenne sur 30 ans) est en grande majorité de
secteur sud-ouest (ce qui explique I’orientation de la piste de 1’aérodrome).

Rose des vents Météo France station de Braine (source : Météo France)

Un avion décollant et se posant généralement face au vent aura donc pour habitude, au
décollage, de s’éloigner du parc éolien et,  I’atterrissage, d’arriver par le c6té le plus opposé
au parc éolien. C’est donc I’extrémité de la piste la plus éloignée du parc éolien qui est la
plus fréquemment utilisée. Le risque d’accident est donc largement diminué.
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L’activité vol de nuit de ’aérodrome est trés limitée. Seul un petit nombre de personnes,
comme I’indique la fiche de I’aérodrome ci-aprés, est agréé pour voler de nuit.

- VFR de nuit/ Night VFR: Agréé avec limitations (pilotes autorisés par AVA).
Approved with limitations (pilots authorized by AVA).

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

Le courrier de M. Loublier fait référence a un blocage réglementaire ne permettant pas
de circuit d’approche avec des obstacles de plus de 50 métres dans un rayon de 8km
autour de 1’aérodrome. La référence réglementaire n’étant pas indiquée il est difficile de
controler ce point. Cependant, il semble qu’aujourd’hui les utilisateurs de nuit de
I’aérodrome s’accommodent trés bien de 1’abbaye de St Jean des Vignes ou de la
cathédrale St Gervais mesurant plus de 65m de haut et pourtant situées environ 5 km de

1’aérodrome.

Par ailleurs, 1’absence de balisage lumineux de nuit sur la piste de 1’aérodrome pose
question. Comment des pilotes arrivant a se poser de nuit, sur une piste non éclairée,
pourraient-ils ne pas voir des éoliennes avec des flash lumineux rouges et inscrites sur

les cartes de navigation ?

Compte tenu du nombre limité de personnes évoluant de nuit sur I’aérodrome de
Soissons Courmelles et du balisage lumineux des éoliennes, 1’activité vol de nuit restera
possible aprés la mise en service du parc €olien du Plateau Soissonnais.

Les éoliennes sont implantées a plus de mille métres du tour de piste (Annexe 5), conformément
a la demande de I’aérodrome. Les mesures ont été faites par des logiciels de cartographie et de
dessin précis (mapinfo, autocad), les relevés topographiques et les coordonnées des €oliennes
(cf page 128 de I’étude d’impact) sont fournis par la SCP Laurent Vincent, géométre expert a
Soissons. Wpd s’est appuyé sur le bureau d’études spécialisé en études aéronautiques Aérolien
pour confirmer la faisabilité du projet éolien et s’assurer de I’absence de géne vis-a-vis de
I’aérodrome de Soissons Courmelles. Les cartes et informations présentées dans les dossiers
remis a I’enquéte publique sont approximatives. Wpd se base sur des démarches séricuses,
scientifiques et précises pour établir ses projets. La sécurité aérienne mérite plus qu’une étude
approximative basée sur des extraits de Google Earth et les suppositions de MM. Boucher et
Loublier.

Compte tenu des éléments présentés plus haut, D’activité de 1’aérodrome de Soissons
Courmelles est entierement compatible avec le parc éolien du plateau Soissonnais.

Un exemple de l'utilité du plateau en approche de 1'aérodrome : 1'an passé un avion en détresse
qui se trouvait dans l'impossibilité de rejoindre la piste de 1’ aérodrome a effectué un atterrissage
forcé sur ce plateau. Que serait-il advenu si au méme endroit il y avait les ¢oliennes ?

L’avion aurait pu se poser a coté du parc éolien. Ce dernier n’occupe que 150 ha de superficie
sur les 2500ha du plateau entre la forét de Retz et I’a¢rodrome.

Par atlleurs, il s’agit 13 d’un événement exceptionnel. L’avion qui s’est posé en urgence en 2015
est un vieux bombardier de la seconde guerre mondiale. 11 ralliait Cambrai pour un meeting
aérien. Ce n’est donc pas un avion basé a 1’aérodrome de Soissons qui pourrait évoluer
fréquemment autour du site mais bien d’un passage exceptionnel de cet avion sur la zone. La
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proportion de vieux avions de collection (avec les pannes mécaniques qui vont avec) est assez
faible pour craindre une répétition trop fréquente de ce type d’atterrissage.
Enfin, il n’y a eu aucun accident mortel de collision entre une éolienne et un avion.

Remarque complémentaire : s’il faut laisser ’ensemble des plateaux agricoles autour de
I'aérodrome vierges de tout obstacle pour assurer un éventuel hypothétique atterrissage
d’urgence cela signifie qu’il faudrait interdire :

- LaZAC du plateau : comment I’avion aurait pu se poser au milieu des batiments ?
Toute haie dans les parcelles agricoles (alors que ces derniéres sont pourtant
encouragées a la replantation pour les aspects écologiques qu’elles apportent) :
comment I’avion pourrait se poser dans de petites parcelles agricoles encerclées de
haies ?

- Tout arbre qui pourrait également venir géner 1’ atterrissage de I’avion

- Toute culture haute (colza, mais...) : comment I’avion pourrait se poser dans de telles
plantes ?

L'implantation du parc éolien de Chaudun entrainerait la condamnation de l'aérodrome quant 3
un éventuel développement, tel qu'il se trouve actuellement en négociation, largement envisagé,
pour le rayonnement et la promotion du territoire Soissonnais,

Depuis I’enquéte publique du projet éolien du plateau Soissonnais, I’aérodrome de Soissons
Courmelles semble soudain trouver un intérét de la part des élus. En 2009, le SCOT de
I’agglomération de Soissons condamnait I’aérodrome (cf carte du SCOT ci-aprés) en prévoyant
la ZAC du Plateau a la place.
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A également été évoqué un déménagement de I’aérodrome a4 Grand Rozoy... Le cheminement
est dur a suivre. Quel sera le nouvel avis sur 1’aérodrome dans 6 mois ? Dans 2 ans ?

L’étude d’opportunité sur un développement futur de I’aérodrome semble lancée « a la va
vite », dans le seul but de s’opposer au projet éolien. Aucune information, aucune décision de
conseil municipal ou communautaire, aucune concertation, aucune étude économique préalable
n’a été réalisée. Supposons que cette demande d’¢étude soit sincére. 11 faudrait alors, comme
souligné dans le courrier de M. Loublier, procéder & des aménagements conséquents sur
’aérodrome : extension de la piste pour passer de 870m & 1200m (achat de foncier ou procédure
d’expropriation nécessaire = quel coiit et quel délai ?), 1’altitude du terrain au bout de la piste
chute de 6 m par rapport au niveau actuel (travaux de génie civil importants & prévoir = quel
coit 7}, revétement en asphalte (quel coflit ? qui paiera ?). Enfin, le courrier précise bien que
I’étude d’opportunité doit &tre complétée et validée par les services officiels. Il est donc
impossible d’affirmer aujourd’hui que le parc éolien du Plateau Soissonnais condamne 1’avenir

de I’aérodrome.
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La ZAC du plateau actuelle, située & une centaine de métres seulement de la piste de
I’aérodrome, ne constitue-t-elle pas une géne certainement bien supéricure au projet éolien vis-
a-vis du développement de I’aérodrome ? Les différents projets d’extension de la ZAC du
Plateau (qui pourrait alors étre survolée par les avions) n’entraineront ils pas la fermeture de
I’aérodrome pour des raisons de sécurité ? La promotion du territoire soissonnais devrait attirer
de nouveaux habitants qui seront soucieux de leur cadre de vie (bruit...). Quelle sera la
pérennité de 1’aérodrome, déja décrié pour le bruit engendré (preuve en est I'utilisation
privilégiée de la trajectoire d’approche nord, la sud étant trop génante a cause du bruit) suite a
arrivée de ces nouveaux habitants ? De nombreux commentaires tendent 4 démontrer que
seules quelques personnes tireront des avantages du parc éolien. Si toutes les activités ne
bénéficiant pas au plus grand nombre devraient étre interdites, 1’aérodrome de Soissons ferait
sans nul doute partie des candidats a la fermeture (combien de personnes utilisent cet aérodrome
par an 7 Quelle catégorie socio professionnelle peut se permettre d’avoir un avion ou de prendre

des cours de pilotage ?).

Les raisons a évoquer pour craindre la condamnation de 1’aérodrome peuvent &tre nombreuses.
En I’état actuel, le parc éolien du Plateau Soissonnais n’est en rien incompatible avec le
développement souhaité par la communauté d’agglomération et avec la promotion du territoire
soissonnais et ne peut étre accusé de condamner 1’aérodrome ! Au contraire, un parc éolien
apporte I’image d’un territoire dynamique, tourné vers les énergies renouvelables (exemples de
plus en plus nombreux en France de communes qui profitent d’un parc éolien pour créer du
tourisme local) et participe au dynamisme économique local a travers les différents impdts et
taxes pergues par les collectivités.

Le développement économique d*un territoire se fait sur une longue période (plusieurs dizaines
d’années). Or, le parc éolien du Plateau Soissonnais est prévu pour étre installé pendant une
vingtaine d’années. Il est donc plus que probable que les éoliennes seront déja démantelées
lorsque le développement économique du soissonnais atteindra son paroxysme.

De plus cet aérodrome se situe en limite de la zone d'activités de Courmelles qui peine
intéresser des entreprises a venir s'y implanter. Le champ éolien ne ferait que dégrader encore
la situation et mettre un arrét total a la perspective d'emplois pérennes sur cette zone.

Cette affirmation est fausse et infondée. L’éolien n’est pas responsable des maux dont souffre
la ZAC du Plateau. Il parait difficile d’accuser le parc éolien du Plateau Soissonnais de freiner
le développement de la ZAC alors qu’il est indiqué dans le méme commentaire que, déja
aujourd’hui, alors que le parc éolien n’est pas construit, « la zone d’activité de Courmelles peine
a intéresser des entreprises ».

Le plan de servitudes aéronautiques de 1’aérodrome de Soissons Courmelles, qui limite les
constructions possibles sur la ZAC du Plateau, peut lui étre un frein 4 I’accueil des entreprises,
ces dernicres ne disposant pas des configurations qu’elles souhaiteraient pour leurs batiments.
La présence d’autres offres plus attractives pour les entreprises, plus proches de Roissy, mieux
connectées au réseau (multimodales train/route/eau) peut aussi expliquer le délaissement de la

ZAC.

Le parc ¢olien du Plateau Soissonnais est situé & environ 2,5 kilomeétres de la ZAC du plateau
actuelle. Cela laisse une place considérable (plus de 130ha) pour d’éventuelles extensions de
la ZAC jusqu’au parc ¢olien dans les vingt prochaines années. Les perspectives d’emplois
pérenne sur cette zone sont donc intactes. C’est pourquoi la compatibilité entre les deux
projets est totale {(dans I’espace et dans le temps). De plus, la ZAC améne un caractére
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« industriel » au plateau et justifie d’autant plus la présence du parc éolien a coteé, le long
d’une autre réalisation majeure qu’est la N2,

AVIS FAVORABLES A L' EOLIEN

Des avis favorables a 1'énergie €olienne et 4 l'implantation des machines mettent en avant que
ces énergies renouvelables permettront 4 notre pays de faire face a d'éventuelles difficultés

d'approvisionnement et augmente son indépendance énergétique. La principale motivation reste
la nécessité de réduire les installations a haute tendance polluante et surtout I'utilisation de

I'énergie nucléaire.

Les éoliennes ne sont pas plus inesthétiques que les centrales nucléaires, ni méme des centrales
a gaz ou a charbon qui présentent en plus l'inconvénient de contribuer aux gaz a effets de serre.

Les éoliennes ne sont pas plus inesthétiques que les pylones des lignes haute-tension qui
déchirent le paysage depuis de nombreuses années et dont plus personne ne se plaint. Au méme
titre que les voies ferrées, les autoroutes, les aéroports.

Un projet éolien présente un réel intérét financier pour les finances locales qui au cours de ces
derniéres années ont particuliérement souffert, faisant I'objet d'un désengagement de I’Etat.
Bien que n'étant pas produite en France, les €oliennes qui équipent les parcs éoliens représentent
un potentiel d'emplois non délocalisables.

Les parcs éoliens qui sont installés en France ou qui le seront dans I'avenir créent de nombreux
emplois.

Les éoliennes sont qualifiées moins dangereuses pour l'avifaune que les lignes 4 haute tension
et présentent des nuisances qui sont maftrisables.
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Annexe 1

Etude comparative des photomontages
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Annexe 2

Article La Voix du Nord du 09/07/2015
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LA VOIX DU NORD_

Coupelle-Vieille : ils vivent entourés
d’éoliennes... et ¢a leur convient trés bien !

PUBLIE LE 00072015

PAR F1ISE CHIARL

Longtemps décriées, les éoliennes entrent dans les mesurs. Dans le Frugeois, le parc éolien
est tel qu'il est difficile de s’installer dans le secteur sans composer avec. Reportage a
Coupelle-Vieille, ou les habitants vivent en harmonie avec ces engins.

Qui a peur des grandes méchantes éoliennes ? En tout cas pas ceux qui ont construit leur maison tout prés
d’elles. Ces derniéres années, les habitations ont poussé comme des champignons dans la commune. « 17 ya
eu une cinquantaine de dépdis de permis de construire, preuve que les éoliennes ne font pas fuir, bien au

contraire », constate le maire Léonce Duhamel.

Rues de Ia Mairie et de Wailly, c’est flagrant : les nouvelles constructions cohabitent avec une bonne trentaine
d*éoliennes, cbté rue comme c5té jardin. Sabrina Leprétre vit 14 depuis 2009 avec son époux Guy et sa fille
Juliette. « Je préfére ca plutét qu'une usine qui rejette de Ia pollution », it I’enseignante qui, en achetant le
terrain, n’a méme pas tiqué sur la proximité des machines. « Des gens de notre entourage nous l'ont fait

remarquer mais nOUs ¢a ne nous a jamais posé question. »



Idem pour Benoit Lefranc, dont la maison ossature bois est en train de sc finaliser an pied des éoliennes.
« J'habitais Fruges, je cherchais un grand terrain pour y mettre des chevaux, pour ma fille. J'ai trouvé ce
terrain parfait, je n'ai pas hésité | Les éoliennes, c’est pas plus dérangeant que les camions qui passent sous

les fenétres quand on habite en ville... »

Gregory et Annabelle Beuvry, eux, ont fait construire juste avant i’ arrivée des éoliennes, fin 2008. « On était
un peu dubitatifs quand on a appris la nouvelle, on se demandait si notre terrain n’allait pas perdre de sa

valeur », se souvient Annabelle.

Bilan 7 Tous s’accordent & le dire, les éoliennes sont d’excellentes voisines. « Finalement on n’est pas
réveillés, ca fait juste un petit vouh-vouh quand on est dehors et que le vent souffle trés fort », constate
Annabelle. « Ca se fond dans le paysage, on ne les voit plus », ajoute Sabrina, qui en loue méme les bienfaits
: « Les éoliennes rapportent beaucoup & la communauté de communes. A I'école, c¢’est grdce & cet argent

que les CM2 peuvent aller au ski. Et on a méme une maison de santé, et une sage-femme ! »
Les éoliennes ne sont donc pas prés de faire déguerpir les habitants, ni de souffler leur maison...

L’immeobilier garde sa valeur

L’agence de I'environnement et de la maitrise de 1’énergie (ADEME) Nord-Pas-de-Calais a effectué une
étude d’impact des éoliennes sur les biens immobiliers dans le Frugeois, ott 70 éoliennes sont dispersées.
L’étude révéle que les prix, déja inférieurs a ceux du marché avant I’installation du parc éolien, sont repattis
a la hausse aprés 2009, suivant exactement la tendance départementale. Cependant, I’ADEME constate une

légére baisse de Ia valeur de transaction des terrains depuis 2008.




Annexe 3

Démantelement du nucléaire, cas du réacteur de
Brennilis
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UN CADAVRE ENCOMBRANT"

Le long déemantélement de la centrale nucléaire de Brennilis

es militants anti-nucléaire ont manifesté devant la centrale de

Brennilis (Finistére), samedi 23 avril, & l'occasion du 30e

anniversaire de la catastrophe de Tchernobyl Pas

pour réclamer sa fermeture : construite en 1962 par le
Commissariat a 'énergie atomique, elle a été mise a l'arrét en 1985. A
I'époque, cette décision donne le coup d'envoi du premier chantier de
démantélement jamais réalisé en France. Depuis, la centrale bretonne est
en quelque sorte morte-vivante : elle n'a rien produit depuis des lustres,
mais nécessite encore une étroite surveillance.

Alors que la France ambitionne de réduire de 50% la part du nucléaire d'ici
2025 et projette de fermer en 2018 la doyenne des centrales en activité, a
Fessenheim (Haut-Rhin), francetv info s'est penché sur le cas de Brennilis.

Défis techniques, débats éthiques, écologiques et politiques : a elle seule, la
centrale des Monts dArrée représente toute la complexité de l'aprés-
nucléaire dans cette France aux 58 réacteurs — et peut-étre, un jour, autant
de "cadavres” industriels sur les bras.



(MARIE-ADELAIDE SCIGACZ / FRANCETV INFO)

DIX-HUIT ANS
DACTIVITEET
QUARANTE-SEPT
POUR DEMANTELER

I 1 Regardez autour de vous. C'est pas magnifique ? Cette vue sur le lac
Saint-Michel et sur le mont, la, au loin ? Par ce temps !" En cette fin
d'aprés-midi de mars a Brennilis (Finistére), les rayons du soleil
dessinent des étoiles a la surface de l'eau. La bise est douce et le ciel

découvert. Frangois, un retraité venu pécher dans ce coin paisible, a raison. ul



C'est magnifique. Pourtant, a quelques centaines de métres de sa chaise
pliante s'éléve un batiment en béton, au cceur de nombreuses polémiques
depuis plus de trente ans : la centrale nucléaire. Ou plutét ce qu'il en reste,
quelques batiments et surtout son enceinte de confinement, que l'on
apergoit depuis la route et les villages alentours.

Au cceur du Finistére, les Monts d'Arrée évoquent I'Irlande et son
Connemara. Des anciennes montagnes, de la lande, des tourbiéres, cent
nuances de verts et des lacs. Dans la mythologie celte, c'est au milieu de
ces terres désertes que rode I'Ankou, chargé "d'emmener les défunts dans
I'au-dela.” "La porte de I'Enfer’, rappellent toujours les locaux — ici,
Frangois — aux journalistes qui écrivent réguliérement sur cette centrale
coincée dans les limbes. Car a défaut de produire de I'électricité
('équivalent de la consommation annuelle de la ville de Paris sur toute sa
durée d'exploitation), elle fait couler de l'encre. Mise en exploitation en
1967, cette centrale expérimentale est la seule en France a fonctionner avec
un réacteur a eau lourde. Mais le test n'est pas concluant. Pendant dix-

huit ans, le site fonctionne par intermittence, avant d'étre abandonné au
profit d'une technologie jugée plus stable et plus rentable :le réacteur a eau

pressurisée.

Aprés sa fermeture, en 1985, des employés sont restés sur le site,
notamment pour mettre a l'arrét le réacteur et évacuer le combustible. La
phase 2 du démantélement a débuté en 1997 Mais au bout de dix ans, le
Conseil d’Etat, sollicité par le réseau Sortir du nucléaire, annule le décret
qui autorise la procédure de démantélement. Il pointe un manque de
transparence et exige une enquéte publique. Le chantier ne redémarre
qu'en 2011 Ayjourd'hui, EDF estime que le démantélement complet
pourrait étre achevé en 2032 — soit quarante-sept ans aprés sa mise a

l'arrét.



(MARIE-ADELAIDE SCIGACZ / FRANCETV INFO)

"C'ETAIT EXCITANT
DE BOSSER SUR UNE
TECHNOLOGIE DE
POINTE"

n attendant, la centrale "fait juste partie du

paysage’, confirme Samuel, 14 ans. "Elle ne dérange pas, elle est 13,

c'est tout." Les jeunes du coin l'ont toujours connue et se moquent

des touristes ‘qui demandent si le poisson est radioactif’ La
plupart l'ont déja visitée — il n'est pas rare, comme ce jour, de voir un bus
scolaire quitter 'enceinte — mais n'y travailleront pas, contrairement a
beaucoup de leurs ainés. "Mon beau-pére aussi a travaillé un peu a la




centrale’, assure I'adolescent avant de démarrer sa moto. "Il a dit qu'il

navait jamais vu d'endroit aussi slr et bien gardé’

"Ici, il y a une minorité de personnes opposées au nucléaire et beaucoup de
gens qui, sans étre forcément pour, s'en moquent, tout simplement’, déplore
Bernadette Lalouhette, militante écologiste, riveraine de la centrale et
membre de l'association Vivre dans les Monts d'Arrée. Elle est membre du
comité local d'information, créé pour suivre I'évolution du démantélement.
Elle déplore qu'“en France, on a foi en la science et EDF ; il y a une
confiance aveugle, irrationnelle”. "Et puis, c'était I'employeur du coin, alors
on n'y touche pas. La centrale est 4 I'arrét, mais il y a beaucoup de sous-
traitance, il y a des bescins de gardiennage, de maintenance, etc. Je me
souviens de vieux du coin qui disaient que ce n'était pas si grave d'avoir ce
bétiment qui ruine le paysage, tant que ¢a faisait du boulot et que ¢a
permettait a leurs enfants de ne pas avoir a partir"

Par exemple, Frangois, le pécheur amateur, a fait sa carriére comme
gardien de la paix en région parisienne. Mais lorsqu'il est rentré "au pays",
dans les années 1980, 'octogénaire a ouvert un gite avec son épouse, o il a
recu "des gens qui venaient de loin pour travailler dans Ia centrale et qui
restaient parfois plusieurs semaines” A l'origine, son implantation est vécue
comme "un cadeau” dans cette région que les jeunes fuient, faute
d'opportunités. "On était hyper fiers de travailler ici’, se souvient Michel
Marzin. "C'était la modernité. La ferme de ma grand-meére n'avait pas
I'électricité, alors tout ¢a, c'était un symbole de puissance”’, assure l'ancien
technicien, retraité du Commissariat a I'énergie atomique (CEA) installé &
Morlaix. "On était trés motivés. C'était excitant de bosser sur une
technologie de pointe. Mais rapidement, il y a eu des problémes. C'était
terrible pour nous qui voulions vraiment que ¢a fonctionne. On a fini par
reconnaitre que la filiére 4 eau lourde n'était pas bonne et que c'était
dangereux — notamment a cause du tritium.”



(MARIE-ADELAIDE SCIGACZ / FRANCETV INFO)

"LA PREHISTOIRE DU
DEMANTELEMENT"

§ ] Mon travail, c'était de nourrir la béte", résume Michel Marzin, 78 ans et
un profil atypique de retraité du nucléaire farouchement anti-atome.
Du temps de 'exploitation, son équipe avait pour tdche de charger le
combustible dans le réacteur et de décharger le combustible usé. Pour
cette seconde mission, "il fallait utiliser un ordinateur qui commandait une
machine de 87 tonnes’, se rappelle-t-il, en montrant quelques photos
d'époque. "Un humain qui se serait approché serait mort en 24 heures”
Aussi, il martéle son obsession et celle de ses collégues pour les procédures
de sécurité. "On était bien suivis, contrélés tout le temps, mais trés peu
informés’, estime-t-il, tapotant du doigt un bilan de santé vieux de
quarante ans, conservé dans un dossier.

el




Employé par le CEA, il a connu, a Brennilis, ce qu'il appelle aujourd’hui 'la
préhistoire du démantélement”. [l énumeére les incidents et motifs
d'inquiétude : "traces de césium sous l'ancienne piscine®, “fuite d'eau
lourde’, "poliution au tritium depuis le réacteur dans la nappe phréatique”,
etc. Lorsquiil part a la retraite, dans les années 1990, sa vigilance s'est déja
muée en militantisme. Devenu anti-nucléaire, il observe a la loupe la suite
des opérations et s'interroge sur les conséquences de la centrale sur
I'environnement et la santé — la sienne autant que celle de ses anciens
camarades. ‘Quand je suis parti 4 la retraite, des collégues mont dit : 1y a
des gens qui meurent a Huelgoat', une commune située a quelques
kilométres de la. Avec une liste de noms, héritée de son passé de délégué
du personnel, il meéne I'enquéte, convaincu que les morts précoces frappent
davantage les salariés du nucléaire.

‘Le plus jeune, il a été emporté par un cancer du pancréas. Il est parti 4 la
retraite vers 55 ans. A 57, il était mort." Le sujet reste sensible dans les
villages. Pour la plupart, les médecins préférent ne pas l'aborder, estime
Michel Marzin, tandis que les anciens employés et leurs familles
"n'abordent pas ce sujet, c'est tabou."Il raconte : "Juste avant de mourir, un
ancien de la centrale m'a invité a boire le café chez lui. Jamais il n'a fait
allusion d son cancer, ni au fait qu'il puisse étre 1ié & son travail. En fait, il
a demandé a voir une vieille photo. Je crois qu'il était fier"



"UNE CENTRALE
SANS
CONTAMINATION, CA
N'EXISTE PAS’

ichel Marzin tient a distinguer ‘contamination” et “irradiation”
“‘On parle de contamination lorsque la source radioactive
pénétre 3 'intérieur du corps des personnes exposées, soit par
inhalation, soit par consommation de produits contaminés”,
selon l'institut de radioprotection et de siireté du nucléaire. Dans le cas
d'une irradiation, "la source radioactive est située a I'extérieur du
corps”. "Comme & Tchernobyl. Plus on s'éloigne du réacteur, moins on
risque d'étre irradié”, résume le retraité. ‘'On n'a peut-étre pas été irradiés,

ki




mais une centrale sans contamination, ¢a n'existe pas”, poursuit-il,
catégorique. Il pointe des "rejets trés importants de tritium”, un isotope de
I'hydrogene, pendant les années d'activité de la centrale.

Dans un rapport de 2007, la Commission de recherche et d'information
indépendantes sur la radioactivité (Criirad) épingle la centrale de
Brennilis : Il semble que la centrale a effectué des rejets radioactifs
pendant plusieurs années sans autorisation formelle des pouvoirs publics
et, en tout cas, sans consultation des populations soumises aux rejets.”" En
1982, 1a Criirad confirme notamment des rejets de tritium culminant & 161
milliards de bécquerels ("35 fois plus que la centrale de Saint-Alban®, en
Isére, en 2001, poursuit le rapport). Or, ‘le tritium tue vingt ans aprés. C'est
de I'hydrogéne, il entre dans la constitution du corps et c'est 1a qu'il peut
déclancher des cancers”, s'inquiéte Michel Marzin. "Il est aussi trés difficile
a détecter. A la centrale, on ne le détectait que quand la dose maximale
autorisée était dépassé dix fois. L3, les alarmes se mettaient en route, on
sécurisait et puis.. Eh bien, on allait pisser dans un gobelet.”

Depuis que le combustible a été évacué lors de la premiére phase du
démentélement, achevé en 1997, 99% de la radioactivité du site a disparu,
assure EDF. Cependant, Michel Marzin, comme tous les militants engagés
ici contre le nucléaire, assure que la centrale présente encore un danger,
notamment pour l'environnement. En 2006, Sortir du nucléaire Cornouaille
a fait analyser des plantes aquatiques prélevées aux abords de la centrale,
dans le chenal de rejet des eaux. Le laboratoire de la Criirad y a trouvé

du césium 137 et du cobalt 60. Bien obligée de reconnaitre le rdle de la
centrale, EDF a depuis assaini le chenal.



(MARIE-ADELAIDE SCIGACZ / FRANCETV INFO)

"LA SECURITE EST
NOTRE PRIORITE
ABSOLUE'

n cette fin mars, la pluie tombée la veille empéche le retraité
d'approcher I'endroit ot les prélévements ont été effectués. Le
petit chemin, impraticable, n'est plus quune flaque de boue. Mais
le retraité, qui a grimpé sur un talus, reléve toutefois, au
loin, "quelque chose de nouveau depuis la derniére fois". Car le site a bien
changé — il change constamment, a vrai dire. En ce moment,
le démantélement de la station de traitement des eaux usées est en cours,
sous confinement. Quand bien méme la centrale est a I'arrét, elle n'en est
pas moins un chantier, qui a employé 21 salariés d'EDF et "environ 80"
prestataires en 2015, selon le dernier communiqué de l'entreprise.




EDF y dresse le bilan de 'année écoulée : trois inspections de I'Agence de
slireté du nucléaire (ASN), 12 exercices de gestions d'incidents.. et un
incident. Plus précisément : un incendie. En septembre, un feu s'est
déclaré dans un atelier de conditionnement des déchets a l'intérieur de
I'enceinte du réacteur de la centrale. "C'est un sas en plastique qui serait &
Forigine de l'incendie, le toit de ce sas s'est écroulé et les fumées de
I'incendie se sont répandues & l'intérieur du déme’, expliquait a la presse
le directeur de cabinet du préfet du Finistére. Si "aucun rejet radioactif n'a
été mesuré” par 'ASN, quatre personnes ont été légérement intoxiquées,
sans présenter toutefois de contamination externe. Pour Michel Marzin, qui
estime que rien n'est anodin dans une centrale nucléaire’, ce type
d'incident pose la question de la sécurité des travailleurs.

Gilles Giron, directeur adjoint pour la Direction projets déconstructions et
déchets d'EDF, "a Brennilis comme dans toute installation nucléaire, Ia
sireté, la sécurité des intervenants et la majtrise de I'impact sur
I'environnement sont nos priorités absolues”. EDF y "applique les mémes
régles que sur un site en exploitation”, rassure-t-il, rappelant que 4 000
prélévements ont été effectués en 2015 sur le site et alentours — "que ce
soit dans le sol, dans I'air, dans I'herbe, dans la production agricole et
notamment dans le lait". Analysés par des laboratoire agréés par 'Agence
de siireté du nucléaire, ils attestent que “les rejets de la centrale se situent
trés nettement en dega des normes réglementaires”, explique Gilles Giron.



(MARIE-ADELAIDE SCIGACZ / FRANCETV INFO)

'BRENNILIS EST UNE
CENTRALE A PART"

I'avenir, EDF entend bien mener au bout ce démantélement
compliqué. Dans les cinq a dix ans, la derniére étape du
demantélement, i savoir le coeur du réacteur, sera lancée.

T 'antranriea mamnta déanncar an 2018 11n nAanmvean dnegiar de

uetl l.c.'u.tulUJuglqul:: , ANULLIUE \allies \allull. DISeIUy est e veiitfaic a pdl L.
C'est un réacteur a eau lourde : une technologie unique en France, rare est
complexe, et dont le démantélement nécessite des études préalables
poussées, ainsi que le développement de différents modes d'intervention”,
détaille-t-il, citant "des travaux télé-opérés, effectués a distance pour



garantir la sécurité totale des intervenants” En effet, "Brennilis n'est pas
représentative de ce que sera le demantélement du parc nucléaire actuel,
constitué de réacteurs a eau pressurisée’, explique le spécialiste. En
outre, ailleurs en France, a Chooz A (Ardennes), ‘nous avons attaqué la
phase de démantélement complet, qui concerne le réacteur a proprement

dit”.

Si Brennilis exige du travail "sur-mesure’, elle partage un méme fardeau
avec ses cousines qui tournent, elles, a I'eau pressurisée : la question des
déchets. Ce sont eux qui, en 2011, ont privé EDF d'une autorisation de
démantélement complet. Pour Gilles Giron, le dossier de la firme était
solide, mais il n'a pas été validé par 'ASN ‘en raison de l'indisponibilité
d’Iceda’, le petit nom de ce qui doit étre une “installation de
conditionnement et d'entreposage des déchets de moyenne et longue
activité"

Autrement dit : l'entreprise pouvait démanteler le réacteur, mais n'était pas
en mesure de stocker ces déchets, susceptibles de rester dangereux
pendant des milliers d'années. En construction a la centrale du Bugey, dans
l'Ain, Iceda doit étre opérationnelle I'an prochain. Mais elle est pour le
moins controversée. Surtout, elle s'implante sur un site qui fait déja l'objet
d'une plainte, déposée en mars par la ville et le canton de Genéve (Suisse)
pour "mise en danger délibérée de la vie d'autrui et pollution des eaux”

Pour le voisinage, les restes de Brennilis, comme tous les déchets
radioactifs, ne sont pas les bienvenus. Dans le paysage des monts d'Arrée,
ce cadavre est encombrant. Mais son cercueil, en construction a l'autre
bout de la France, I'est, semble-t-il, tout autant.
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Annexe 4

Tableau des mesures et de leur suivi
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Annexe 5

Carte d’implantation du projet éolien du Plateau
Soissonnais vis-a-vis de la trajectoire d’approche de
I’aérodrome de Soissons-Courmelles
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DEPARTEMENT DE I’AISNE

P&N.\\[ g* E W AS N°487/20

ARRONDISSEMENT DE SOISSONS
CANTON DE VIC-SUR-AISNE COMMUNE D’AMBLEN;

Date de convocation

17 novembre 2016

Date d’affichage

i7 novembre 2016

Nombre de conseillers

En exercice : 15

Présents : 14

Votants : 15
Pour 10
Contre 4
Abst 1

OBJET :

Parc éolien
Chaudun

Sous-Préfecture

DELIBERATION
DU CONSEIL MUNICIPAL

L’an deux mil seize le vingt-quatre novembre a dix-huit heures trer
Le Conseil Municipal légalement convoqué, s’est réuni

4 la Mairie en séance publique sous la présidence de

Monsieur Christian PERUT, Maire

Etaient présents :
MM Daniel FOURREAUX, Monique FERRE, Sophie LAMARRE,

Cédric BEAUFORT, adjoints, Pierre LANGRAND

Alain SAUTILLET, Anne-Marie DE BUSSY, Jean-Claude
STOLARIC, Isabelle VILPOUX-PERUT, Martine BAUCHET
FRANQUELIN, Wendy PASQUET DE LEYDE, Florence
WALCKENAER et Charles-André PETIT

Formant la majorité des membres présents.

Etait absent, excusé :
Cédric MOLINE pouvoir Monique FERRE

Madame Monique FERRE a été élue Secrétaire.

Monsieur le Maire a transmis 4 chaque membre du conseil municipal le dossier complet
concernant I’installation et I’exploitation d’éoliennes sur le territoire de la commune de
Chaudun dit « Parc éolien du plateau Soissonnais », présenté par la société WPD

ENERGIE 21 n°16.
Apres débat, les membres du conseil municipal ont émis un avis favorable i ce projet.

Ainsi fait et délibéré les jour,/mois et an

Certifié exécutoire, Le Maire Ch. PERUT
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EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

- i b i) { { ; LE S .
v, DE LA COMMUNE DE BERZY LE SEC
3;';;*;3;‘;_] [Remce 1 Sistitin Séance du 15 déeembre 2016
fu} oy 9
o L'an deux mil seize et le quinze décembre, 4 dix-neuf heures
: I . trente, le Conseil Muncipal, [également convoqué, s'est réuni au
Date de 1a convocation: 06-12-16 uoraline prescrii par ls loi, dans son lieu ordinaire de séance sous la

Date d’affichage : 21-12.16 présidence de Monsieur Chastian Deulceux, Muive,

Eraient présents:
Mes Onillior Colette, Dubos Martine f Mrs Massias Olivier, Georgelin Michel, Vecten Gadtan, Tourrier Baptiste,
Duamertier Jean-Michel, Gladieux Laurent,

Absents excusés | Mis S&ruzier Bernasd, Gohier Philippe.
My Fourvier a &ié élu sacréuire.

OBJET DE LA DELIBERA']‘IO&J [Pare éolien sur le territoire de Is commune de Chaudun

Dans Je cadre de 'enquéte publique relative 4 la demande d'autorisation wuigue en vue &' exploiter un pare
¢olien sur le territoire de la corumune de Chaudun, le Conseil Municipal est invité & exprimer son avis sur Je
dossier avant le 31 décembre 2016,

Aprés lecture et présentation du dossier, voici les ponts qui s dégagent du débat :

0 L'aérodrome se frouve dans "axe du parc éolien e qui pourrait pacturber la décollage des aviens,

La zone du parc éolien powrait iinpacter négativemnent Ie développement de 1a zone 4 activits du plateau

qui se trouve A proximité,
Le Conseil Municipal nete un smpact sur le paysage visuel, notamment sur I communes ainsi Gue sur

o

¢
plusieurs commnunes limitrophes dont plusiewrs ayant un ou plusteurs édificss classés Monuments
Hisforiques.

¢ La question se pose concernant la qualité de vent sur ce secteur ; & savoir | y'anra-t-il assez de vent pour
faire fonctionner les éollennes.

O Concernant les 600 tonnes de ciment sur le sol, socle des éoliennes, il est noté la nocivité des produits
sur les sols et In Fine des productions sgricoles voisines ; est évoqué également le risque de pollutior
des nuppes phréatiques.

¢ Les élug de Berzy le Sec soucieux de la samé de leurs administrés notent également I'impact négatif sur
la santé que pedvent provogquer ces équipements,

o Aprds lechue atteutive des notes de synthdses assocides au projet, le Conseil souléve plusiewrs

problémes dont les solutions proposées ne leur semblent pas satisfaisantes.

¢ La réception tél¢ pourrait tre modifide s certains secteur ce qui 1'est pas svuhaitable,

Ly proposition concernant 1'implantation de haies pour masquer les doliennes : permettront-clies aux
visitewrs du Chéteau de Berzy le Sec de les masquer ? Qui sers chargé des les installer 7 De les
entretenir 7

Apués débat, le Conseil municipal de Berzy le Sec, pour toutes les raisons dvoquées précédemment décide a
P'unanimité des membres présents de donner un avis défavorable 4 I'installation d'un pare éolien sur le

tervitoire de la commune de Chaudun, R
P R ‘_‘. 5
Acte rendu exéoutoire apris , * S SPour copie, .
dépot en Sous-Préfecture 27LEn 2B ertifié contorme dp gp
le: le [Ra ot
Le Maire, €. Teul3t i
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Extrait du registre des délibérations
Séance du 6 DECEMBRE 2016

Département de " Aisne
Arrondissement de Soissons
Canton de Villers Cotteréts

Commune de
CHAUDUN
02200

Date de convocation : 29 /11/2016 Nombre de membres en exercice : 11

Date d affichage : 29/11/2016 Présents et représentés : 8
Votants =Pour:7 Contre: 1 Abst: 0

L"an deux mille seize, le six décembre, & dix neuf heures, le conseil municipal

de Chaudun, légalement convoqué en session ordinaire, s est réuni 2 la mairie sous la
présidence de M. Fabrice MUTTERER, 2éme Adjoint, par délégation du Maire (arrété du 25

novemb;e 2016),
Etaient présents : M. Daniel FLOERCHINGER, M. Antonio DA ROCHA, Mme

Corinne RECCHIA, Mme Marie ROUSSEAU, Frédéric CHOLET, M. Jérdme VALLEE,

Mme Valérie MORICEAU.
Etaient absents excusés : M. Philippe du ROIZEL, M. Jérome AUBERT, Mme

Corinne DE LEMOS.
Secrétaire de séance : Mme Marie ROUSSEAU.

OBJET : PROJET DE PARC EOLIEN

M. Fabrice MUTTERER rappelle que 1"enquéte publique est en cours : elle a débuté le 14
novembre et se terminera le 16 décembre.

Dans le cadre de cette enquéte publique, le conseil municipal est invité 4 donner son avis sur
le projet éolien dit du Plateau Soissonnais, développé sur le territoire de la commune de
Chaudun par la société WPD ENERGIE 21 N 16 :

Le conseil municipal,
- aprés avoir entendu I'exposé du 2éme Adjoint
décide de passer au vote réglementaire & scrutin secret qui donne les résultats

suivants :
Nombre de bulletins trouvés dans I'urne : 8
A déduire : bulletins litigieux, blancs... : 0
Suffrages exprimés : 8
Majorité absolue : 5

Nombre de voix favorable au projet : 7
Nombre de voix défavorable au projet : 1 i

Fprdf
[

]

2016 06/12 N°01

Fait et délibéré, les jours, mois et an susdits

Acte rendu exécutoire
Pour extrait conforme au registre des délibérations

apres dépdt en Sous Préfecture

le A2 [12 /2046
et publication du iz /4 2/204€ Le 2éme Adjoint

~ Le Maire

L Adigint

\\ / F. MUTTERER
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DEPARTEMENT DE L'AISNE Extralt du procés veTbal des déhibarations
Arrondissement de Solssons du Conseil Municipal du 17 Novembre 2016
Canton de Vic Sur Aisne
Commune de
COEUVRES et VALSERY
02600
Date de convocation du CM : 10/11/2018 Nombre de conseillers municipaux : 11
Date d'affichage : 10/11/2018 Présents : 11
Votants : 11

L'an deux mil seize et le dix sept novembre & 19 heures 30 le Conseil Municipal de la
ession ordinaire au lieu habituel de

commune de Coeuvres et Valsery étant assembié en s
$es seances aprés convocation légale, sous la présidence de Madame Monique BRUYANT

MM BRABANT Frangois, BRABANT Pierre, TASSART

Présents : Mme Céline CHOQUET,
Didier, SPINELLI Philippe, DARD Eric, LEROUX

Christophe, COLLIN Florent, MOLIN
Christophe, MOLCARD Nicolas.

Délibération n°2016-020

ENQUETE PUBLIQUE EOLIENNE
la Mairie de CHAUDUN, du Lundi 14 novembre

Une enquéte publique se déroule
au Vendredi 16 décembre inclus relative a Ia demande d'autorisation d'exploifer un parc
le territoire de la commune de CHAUDUN.

éolien du plateau soissonnals sur
Il s'agit de la construction d'un parg éolien de 5 aérogénérateurs d'une hauteur hors
tout de 150 métres et d'un poste de livraison, soit une emprise totale de 1 ha.

Les Conseils Municipaux doivent émettre un avis sur limplantation de ce parc éofien.

Aprés en avoir délibéré, le Conseil Municipal autorise 'exploftation du parc éolien du
Plateau Soissonnais sur le termitoire de la commune de Chaudun, présentée par la Société
WPD ENERGIE 21 N° 18 par 9 voix « pour » - 1 voix « contre » ef 1 « abstention ».

Acte rendu exécutoire
aprés dépbt en Sous Préfecture
le A Novembone Joic

et publication ou notification

du 22 uverione QoIC RECU A LA SOUS-PREFECTURE
DE SOISSONS

/’»’74‘:7\“ 22 NOV. 2016







ANNEYE W Ay

A
S EXTRAIT DU REGISTRE
COURMELLES DES DELIBERATIONS
COURMELLES République Francaise
SEANCE DU 22 NOVEMERE 2016
( Ty
NOMBRE DE MEMBRES Le VINGT-DEUX NOVEMBRE DEUX MILLE SEIZE
Afférents Qui ont pris
so Conseill | En exercice p:rtiln‘ i 19 heures, 15
¢ : le conseil, régulidrement coavoqué, s'est réuni au nombre prescrit par la loi,
L. daans e lien habituel de ses séances, sous la présidence de :
1¢ 19 16 Yvon VAN MELLO
Présents :
M. VAN MELLO - Mme HUGE - M. BEAUCREUX - Mme LANCELIN - MM LEROY -
Date de Iz convocation BARBILLON - ADLOFF - Mmes LOURY - POTEAU - WUILLOT - MM PETITJEAN - SARA
16/111/2018 Mme SCAT - M. CHAUVET
Date d'affichage Absents :
20i1 2018 Mmes TEIRLYNCK (excusée) - DAUTEUILLE (axcusée, représentds par Mme HUGE) -
MM BALDE (excuse, représenté par Mr ADLOFF) - BOURSET = Mms ROYANT (axcusée).
Objet de 12 déllbération Secrétaire(s) de séance : %
Monsisur CHAUVET Eric ¢
2016/ 68 Vu le code de I'environnement, notamment les articles L123-1 et g
suivants, R123-]1 et suivants et R512-14 ;
PROJET PARC EOLIENM Vu Parrété préfectoral du 18 octobre 2016 Ordonnant 1’ouverture(s
PLATEAU DU d’une enquéte publique, portant sur la demande d’autorisation unique, présentée par la
SOISSONNAIS SUR LE société WPD ENERGIE 21 SE N° 16, en vue d’exploiter le parc éolien du Plateau
URLE Soissonnais sur le territoire de la commune de CHAUDUN ;
TERRITOIRE DE LA Vu le dossier d’enquéte publique transmis le 19 octobre 2016 4 la
COMMUNE DE Commune de Courmelles par la Direction Départementale des Territoires de 1’ Aisne ;
up . .. .
CHAUDUN Le Maire fait part aux membres du Conseil Municipal que depuis le

DE SOISSONS

o et publication a% lthl mﬁom

Act exéeutoi s
o dé‘:j: %&&&-&b@.mgmﬂomais sur le territoire de la commune de CHAUDUN, présentée par la société;

14 novembre 2016 une enquéte publique & lieu a la Mairie de CHAUDUN (Aisne)
relative 4 la demande d’autorisation unique d’exploiter le parc éolien du Plateau

WPD ENERGIE 21 N° 16. La commune de Courmelles est invitée 4 émettre un avis
sur le projet.

Le projet composé de 5 éoliennes, d'un peste de livraison et
des ouvrages de transport de l'électricité associés. L'exploifant envisage
un modéle d'éolienne pour ce projet de type VESTA 110, d'une puissance
nominale de 2ZMW et d'une hauteur totale de 150 métres en bout de péle.

Monsieur le Maire rappelle qu’une délibération avait déja &é prise le
27 septembre 2016 ot un avis défavorable 4 la majorité, & I’implantation d’éoliennes

sur le territoire communal avait été émis.
De plus, ce projet se situe & proximité de I'aérodrome Courmelles-

Soissons et 4 la limite du couloir aéronautique, ce qui poserait probléme pour P’avenir)
de I"aérodrome. )
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Aprés &change de vues et en avoir délibéré, le Consell Municipal émet un
avis défavorable a4 Ia majorité, sur le projet

d’implantation du Parc é&olien du Platean
Soissonnais.

Le projet est validé comme suit :

Pour:0 Contre:11 Abstention : 4 Refusdevote: 1

Fait et délibéré les, jour mois et an que dessus,
Et ont signé au registre les membres présents,
Pour extrait conforme :
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DEPARTEMENT DE L'AISNE Extrait du procés-verbal des délibérations
Arrondissement de Soissons du Conseil Municipal du 23 Novembre 2016

Canton de Vic Sur Aisne
Commune de
CUTRY
02600

Nombre de conseillers municipaux 10

Présents : 09
Votants : 09

Date de convocation du CM ; 09/11/2016
Date d’affichage : 09/11/2016

L'an deux mille seize ef le vingt trois novembre & 18h30, le Conseil Municipal de la commune de
Cutry étant assemblé en session ordinaire au lieu habituel de ses séances aprés convocation

légale, sous la présidence de Monsleur Benoit LETRILLART.

Présents : MM HOSPITAL Michelle, DALIGOU Roger, DEGREMONT Daniel, LETRILLART
Antoine, JULIEN Nathalie, VALET Liliane, HOAREAU Jean-Yves, GONOT Camille.

Absent excusé : Mr GENTY Rudy.

Déiibération N°2016-21

Objet : ENQUETE PUBLIQUE EOLIENNE

Une enquéte publique se déroule & la Mairie de CHAUDUN, du Lundi 14 novembre au
Vendredi 16 décembre inclus relative & la demande d'autorisation d’exploiter un parc éolien du

piateau soissonnais sur le territoire de la commune de CHAUDUN.

ll s’agit de la construction d'un parc éolien de 5 aérogénérateurs d'une hauteur hors tout de
150 métres et d'un poste de livraison, soit une emprise totale de 1 ha.

Les Conseils Municipaux doivent émettre un avis sur l'implantation de ce parc éolien.
Aprés en avoir délibérs, le Conseil Municipal émet un avis défavorable & l'exploitation du
parc éolien du'Plateau Soissonnais sur le territoire de Is commune de Chaudun, présentée par la

Société WPD ENERGIE 21 N° 16 par 2 voix « pour » - 7 voix « contre »,
Le Maire

Acte rendu exécutoire
Aprés dép6t en Sous Préfecture

le
st publication ou notification

du
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DEPARTEMENT DE L’AISNE 16-024
Arrondissement de Soissons Extrait du Registre
Canton de Villers-Cotteréts des Délibérations
COMMUNE du Conseil Municipal
02600 FLEURY
République Frangaise

SEANCE DU 08 DECEMBRE 2016

NOMBRE DE MEMBRES
Présents Qui ont pris
En
au R part ala
exercice
Conseil délibération
10 11 10

W
E;;l/ 2016

Date de convocation

29 novembre 2016

Objet de la délibération

Projet éolien

Acte rendu exécutoire aprés dépét

en sous Préfecture

et sa publication
¢ @reuntdre

Josiane CHANDELLE

Le 08 Décembre 2016 & 20h30

Le Conseil Municipal, diment convoqué, s’est réuni an nombre
prescrit par la loi, en session ordinaire 4 la mairie, sous la
présidence de Josiane CHANDELLE, Maire.

Etaient présents : BOUCHEND'HOMME Benoit, CHANDELLE
Richard, DANGER Jean-Frangois, DECARNELLE Bernadette,
DELAMOTTE Olivier, LEBON Charlotte, LE MAIRE Marc,
SENEPART Jérome, VERCRUYSSE Danidle.

Absents : PLAQUET Corinne.

Secrétaire de séance : Charlotte LEBON

Conformément aux dispositions du code de I’environnement
et du décret 2014-450 du 2 mai 2015, le Directeur
départemental des territoires nous informe qu’une enquéte
publique se déroulera 3 la mairie de CHAUDUN du 14
novembre 2016 au 16 décembre 2016 inclus sur la demande
d’autorisation unique de construire et d’exploiter un parc
éolien sur le territoire de la commune de CHAUDUN,
présentée par la société WPD ENERGIE 21N16.

Dans ce contexte, le Conseil Municipal est invité & donner
son avis dés que possible sur le projet et au plus tard le 31
décembre 2016.

Le Conseil Municipal, aprés avoir pris connaissance des

différents documents se rapportant au projet émet les

remarques suivantes ;

o Une dépréciation du territoire de la Forét de Retz
dans sa globalité.

® Une diminution de la valeur des biens immobiliers
sur la commune,

¢ Une diminution du potentiel d’attraction touristique.

* Une inadéquation entre I’importance du projet et son
rendement.

* 6 éoliennes pour un rendement faible dans
Putilisation. De 20 & 30% avec un bridage et / ou en
fonction de le force et de la vitesse du vent.

Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré,
A 3 voix pour et 7 voix contre,
Emet un avis DEFAVORABLE sur le projet éolien.

Fait et délibéré en séance, les jours, mois et an susdits
ont signé tous les membres présents

Extrait certifié conforme au registre.
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Commune de DELIBERATION DU CONSEIL MUNICIPAL

MERCIN-ET-VAUX

Le dix neuf décembre deux mille seize, 4 vingt heures, le Conseil Municipal,
légalement convoqué, s'est réuni, en séance ordinaire, salle de la Mairie, sous la
présidence de Monsieur Laurent CAUDRON, Maire,

(02200) Brésents : Laurent CAUDRON, Brigitte MIQUEL, Christian LAVOINE, David
ALESSANDR], Jean-Claude BUSIGNY, Christophe DE LIMA, Nicolas
GERNEZ, Jean-Clande KRAKOWIAK, Valérie PERRY, Marie-Astrid

Date de convocation PIENNE.
05/12/2016 Absents Excusés : Nicolas GERAULT ayant domné pouvoir 4 Laurent
Date de publication CAUDRON, Annette GUNY ayant donné pouvoir & Jean-Claude BUSIGNY,
20/12/2016 Frédérique ZELAZNY ayant donné pouvoir & Christophe DE LIMA, Maria

Nombre de Membres MIRANDA DE AZEVEDO, Lina POTET.

En exercice : 15 Secrétaire de Séance 1 Marie-Astrid PIENNE
Présents : 10
Votants : i3

@.91 61209- enquéte publique « Parc éolien du_fPIateau Soissonnais »

Vu le code de I'anvironnement, notamment les articles L123-1 et suivants, R123-f et suivants et
R512-i4; SEn°16, en vue d'exploiter un parc éolien sur la commune de Chaudun :

Yu le dossier d'enquéte publique transmis le |9 octobre 2016 au siége de la Communauté
d'agglomération par la Direction Départementale des Territoires de I'Aisne ;

Objet de la consultation :

Dans le cadre de I'enquéte publique, qui se déroule du 14 novembre au i6 décembre 2016 inclus,
concernant la création d'un parc éolien sur le territoire de la commune de Chaudun, la Communauté

du Soissonnais est invitée 4 émettre un avis sur le projet.

L'avis du conseil municipal doit &tre pris sans qu'aucune personne susceptible d'étre intéressée par le
projet ne prenne part ni au débat ni au vote.

Cet avis doit &tre transmis 4 fa Direction Départementale des Territoires de I'Aisne au plus tard le

31 décembre 20]6.
Il sera pris en compte par le commissaire enquéteur désigné A cet effet dans Métablissement de son

rapport.
Le dossier unique concerne tant I'enquéte publique que ia demande lautorisation de construire. Il
comporte notamment le descriptif du dispositif et de ses caractéristiques, ainsi que I'étude d'impact
sur I'environnement et I'étude de dangers qui doivent permettre d'apprécier les incidences du projet.

Nature du projet :

L'instalation , objet de la demande, dénommée « Parc éalien du Plateau Soissonnais », doit étre
implantée sur le territoire de la commune de Chaudun, en limite sud-ouest du territoire de
I'Agglomération du Scissonnals.

Eile comporte cinq éoliennes et un poste de livraison, implantés de part et d'autre de la RN2 au droit
du Bois du Quesnoy, ainsi que les installations de cdblage connexes.

Les aérogénérateurs ont une puissance nominale unitaire de 2 MW, soit une puissance de 10 MW
pour l'ensemble du parc.

Chaque éclienne présente un diamétre de rotor de {0 métres et une hauteur de moyeu de 95
métres, portant sa distance sommitale 2 150 métres du sol.

1
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Le parc d'activités du Plateau :
Par son SCoT, approuvé le |1 décembre 2012, ['Agglomération du Soissonnais a choisi de développer
une vision ambitieuse de son territoire, tant en termes de prise en compte du développement

durable que concernant son attractivité, sa qualité de vie et son rayonnement.
A cet effat, elle a engagé la réalisation d'une plate-forme d'activités économique & vocation régionale

2 la porte Sud de son territaire.
Cet espace est situé sur 'axe routier structurant de fa RN 2 en relation directe avec Ja Région lle-de-

France.

Il répond aux besoins de développement de grandes entreprises locales et & "accueil d’entreprises
extérieures a haute valeur ajoutée (éco-industrie, logistique de pointe, technologies de l'information
et de la communication..) complémentaires des filieres traditionnelles (industrie, logistique...),

provenant notamment de la déconcentration de la Région parisienne.
Le « Parc du plateau » représente aujourd’hui [50 hectares d'espaces aménagés pour des entreprises

qui nécessitent de grandes parcelles.
Des extensions de ce parc sont envisagées afin de pouvoir répondre aux demandes futures
d'implantations nouvelles.

A terme, ce parc, & vocation régionzle, doit pouvoir continuer de se développer vers [e Sud, le long
de l'axe structurant de la RN2, sur les territoires riverains, intéressant ainsi les Intercommunalités de

la Vallée de F'Aisne/Villers-Cotteréts/Foréts de Retz, et d'Oulchy le Chiteau.

En effet, le territoire de l'agglomération constitue le moteur économique de Farrondissement et
fournit de nombreux emplols aux popuiations résidant sur les territoires voisins. Son développement
sur ce site, i long terme et sur un mode durable, permettra demain aux populations non seufement
d'y travailler, mais aussi de pouvoir résider dans les communes proches. Contraindre ou empécher






' ce développement, par la srmple implantation de cing éoliennes, reléve d'une vision @ court terme qui ?Y?/U
fait fit du bien étre des générations futures en ne mettant pas en perspective le devenir de l'ensemble % /
du territoire. Xl
|

Locufisation du projet de parc éolien de Chaudun
sur lextrait des Orientations du SCeT « Vision stratégique du développement du territoire »

VERS
COMPIEGNE

VERS -
CHATEAU-THIERRY

r

+- localisation des éoliennes pmjeté'es

Q Développement économique renforce autowr des infrastryctures de ironsport

Ce secteur correspond aux seuls terrains non-boisés du Sud de l'Aisne, fongeant la RN2, entre
Villers-Cotteréts et Soissons. De nombreux investissements ont été consentis ces derniéras années
par les collectivités territoriales et I'Etat afin de conforter le développement du Parc du Plateau :

- I'aménagement progressif de la RN2 en 2x2 voies, qui améliore trés nettement les relations vers

iie-de-France,
- la réalisation de {'échangeur de Cravangon et bientdt celui de Vertes-Feuilies qui desservent et

encadrent le site,

- la desserte trés haut débit par une boucle sécurisée de fibre optique du Parc du Plateau qui sera
prochainement labellisé ZATHD,

- le paysagement du parc par une plantation arbustive donnant i ce site de développement
économique une qualité environnementale rarement atteinte.

L'implantation d'éoliennes sur ce secteur compromet le développement d'extensions futures du parc
d'activité. Les &tudes du dossier unique, et notamment I'étude de dangers, analysent les incidences de
limplantation sur les activités existantes actuefles, essentiellement agricoles ou liées au trafic de fa

RN2. Eiles ignorent le SCoT de I'agglomération Soissonnaise, et ne prennent pas en compte la
vocation potentielle future d'accueil d'activités économiques. [I n'est pas établi, par exemple, de
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cartographie montrant les espaces de ja zone d'étude qui hors des périmétres de risque de chute de
pales ou de mats permettent de conserver des capacités d'aménagement et de construction
d'immobilier & vocation économique. D'une maniére générale, 'étude ne précise ni la capacité, ni les

conditions d'évolution et de mutation du site au pied des éoliennes.

La présence de {'aérodrome :
L'aérodrome est de Ia responsabilité de [a Communauté d'agglomération du Soissonnais dont elle »
confié la gestion au GAAS, groupement des associations aéronautiques soissonnais.

En 1991, il a été refocalisé 3 Courmelles sur le plateau, afin d'échapper aux obstacles génant ies

manceuvres d'atterrissage et de décollage.

Le périmétre d'étude pour limplantation des éoliennes est localisé au-defd de la zone de proximité
de 2 km autour de la piste, mais est affecté par Iz servitude de protection de trajectoire qui couvre
plus d'un tiers de sa surface. Les éoliennes projetées sont implantées juste en limite de cette

servitude.
Leur présence pourrait 3 l'avenir géner le développement du trafic de l'aérodrome et

Pagrandissement de la piste d'envol.

Le Schéma régional éolien de Picardie 2012;

La commune de Chaudun est identifiée dans la liste des communes concernées par {'‘éolien dans le
Schéma Régional de I'Eclien 2020-2050 de Picardie approuve le 14 juin 2012,

Toutefois, le secteur d'implantation envisagé pour les éoliennes est localisé en-dehors des zones
favorables et y compris en dehors des zones favorables sous conditions, définies dans ce schéma, du
fait de Ja présence du périmétre de vigilance éloigné du chiteau de Pierrefonds.

Bien que le SRE de Picardie ait fait f'objet d'une annulation au 16 juin 2016 pour vice de procédure,
les caractéristiques géographique du lieu et les motifs de non classement du site restent inchangeés.

Les conditions environnementales d'entrée d'agglomération :

Limplantation des cing aérogénérateurs disposés de part et d'autre de l'axe routier aura pour effet
de contredire et d'oblitérer les actions environnementales spécifiques qui ont été menées ces
dernires années pour améliorer et préserver le paysage de cette entrée de ville (suppression des
panneaux publicitaires, plantations arbustives denses pour masquer les entreprises du plateau...).

Considérant que, compte-tenu des éléments ci-dessus développés, le dossier soumis 3 'enquéte
publique ignore le Schéma de Cohérence Territorial de l'agglomération du Soissonnals, que le projet
d'implantation du parc éolien s‘oppose 4 fa vision stratégique du développement du territoire du
Soissonnais, il est proposé d’émettre un avis DEFAVORABLE au projet d'implantation du « Parc

éolien du Plateau Soissonnais ».

fl est proposé au Consell municipal de :
- FORMULER un avis défavorable sur le projet d'implantation du « Parc éolien du

Plateau Soissonnais »,

VOTE: Fait et délibéré en séance les jour, mois of an susdit
Pour: 13 Et ont signé au registre les membres présents,
Contre ;: 0
Abstention : 0
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DEPARTEMENT
DE L'AISNE
ARRONDISSEMENT
DE SOISSONS
PERCEPTION DE
VIC-SUR-AISNE
Séance du 10/12/2016
N° 50/2016

OBJET :

Avis sur le dossier
soumis a enquéte
publique relatif 4
l'obtention d'une
autorisation unique
pour la création du
"Parc €olien du plateau
Soissonnais" a
CHAUDUN

VOTE :

Adoptée & la majorité
En exercice : 11
Présents : 9

Votants : 11

Affiché le :14/12/2016

Transmis le
14/12/2016

Certifié exécutoire, le:
14/12/2016

Le Maire
Alexandre
de \/[OL '\ ES%IOL

MINRYE e 2L

REPUBLIQUE FRANCAISE

Extrait du Registre des Délibérations

DE LA COMMUNE DE MONTGOBERT

L’an deux mille seize, le 10 décembre 4 neuf heures quinze minutes, le Conseil
Municipal s’est réuni 4 la mairie de Montgobert, en séance publique. sous la
présidence de Monsieur Alexandre de MONTESQUIOU, Maire, 4 la suite de la
convocation qui lui a été adressée le 25 novembre, laquelle convocation a été affichée

a la porte de la mairie, conformément 4 la loi.

Etajent présents : Messieurs Serge Reyt, Jean-Claude Guéry, Jo&l Noél, Frédéric
Laly, Jacques Simon Mesdames Elisabeth Suchet d'Albufera, Jacqueline Guérin.

Procurations : Mr Guillaume Suchet d'Albufera 4 Mr Jean-Claude Guéry, Mme
Catherine Cayla 4 Mme Elisabeth Suchet d'Albufera

Absents excusés :
Mme Jacqueline Guérin a été élue secrétaire de séance.

Apres en avoir délibéré

LE CONSEIL MUNICIPAL,

EMET un avis favorable sur le dossier soumis & enquéte publique relatif a
Fobtention d’une autorisation unique pour la création du « Parc éolien du Plateau

Soissonnais » 3 CHAUDUN.

Pour: 6
Contre; 5

CHARGE et DELEGUE Monsieur le Maire, aux fins d*exécution de la présente.

Fait et délibéré les jour, mois et an que dessus
Au registre sont les signatures
Pour copie conforme

Le Maire,

\' Ad

MONTE §%%

Accusé de réception en préfecture Sevge
002-210204830-20161210-50201610122016-DE

Date de télétransmission : 14/12/2016 j

Date de réception préfecture : 14/12/2016
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AL AANALVALS A S
B g b 4 EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATI

P OV ANT ET ACGNIN

- ol DU CONSEIL MURICIPAL

f  GE AUL T SCVTAEANTS
e DU 19 PECEMBRE 2016
W ORI -
= 1AL: U223 HEE T ,
.!" E-mith - cyictetzconone riegborange’s Lacr deux mille seize et fe dix-neuf décemine 8 div-neuf hewres, le Consedl!

= ‘_ S AL BNANAL AN Municlpel gy celle commune, ldaalement convoqué, s'est réuni gu nosmbre prescrit

par fa Lol doens ie fiew hobituel de ses séundss, saus lo prosidence e Monsieur DE-
f}cf" de comigceiton | 10 dicembre .r"?'.'o RAM Phitippe, Maire,

( Rute de publication ! 18 décambre

: 2018 Etugient présents, MAJE &t MM fas Conseillers tunicipots ;

: DERAM Philippe, RIGUET Jean-Clnude, PINIA Frieane, DAUDRE Anne, (HIDGT San-

dring, RECKE Leuraat, Tringn Avdrey

s pernbres ufféients
eu Consel! Munlcigel: i1

Fleent représentes |

F .

En exereice 11
 Présents; 7 ) Etail absent: -GOUION Anpic, DELFAGE Ioélle, SCERRR! Rernard, DLIRAND Fsiella
‘Absent: 4 :
: Pativoir : & i Le Consedl Mupioipp! a cholsi payr secrdtaire Oudor Sandrine.
"wotants: 7 : o

[ Oblet de 1 @Lpemm,g_ I'roio! paro an mmmaue da Chagidun

{Nnmcro dc la dchbcmt_lc}n 201 ﬁ-ti‘l

e

Dans le cadre de Venquéte publique relative A [ demande dantorisation unigue en voe d'ex-
ploiter un pare ¢olien sur le tervitoire de la commune de Chaudun qui s’est déronlée du 14
novembee au 16 décembre 20146, le consell runicipal de {a cormmune de Noyant ot Aconin
est inviteé 4 exprimer son avis sur le dossier d'enquéite,

Aprés présentation du dossier et débat, le conseil wunicipal émet un avis défavorable &
Punanimité des membres présents pour les radsons suivantes !

- La création d'un parc éolien a proximité de Ja zone du plateaut limiterail son
exitension.

- La proximité de la¢rodrome, dont lo fonctionnement pourrait étre négativernent im
pacté,

Y arTURE
weet) 2 LA T s

Four extrait confoime.

A Noyant et Aconin, 20 décembre 20016,

Le Maire, Ph. DERAM i
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Arrondissement de Soissons
Canton de Villers Cotteréts

PARCY-TIGNY

Convocation : 15/11/2016

Afflchage : 15/11/2016

Conseillers an exercice : 10

MRk wo Lh

Extrait du registra dus déitbérations
du Consel| municlpal

L'an deux mille seize,

Le vingt-deux du mois de novembre, & 18 heures 30, le Consell
Municipal de la commune de PARCY TIGNY légalement convogqué, s'est
réunt au nombre prescrit par fa Lol dans le lfau habituel de ses séancas sous
la présidence de Mme DRIVIERE Frédérique, Maire.

Présents: 9 Absents:1 Votants : 10

Etaient présents : Madame DRIVIERE Frédérique
Madame BAILLARD Maryiine
Monsieur DEVOLDER Benoit
Monsleur DEGOUY Régis
Madame FICHEL IZAMBARD Claudine
Monsieur JAMIER Lue _
Monsieur LESOURD Christophe
Madame NCYON Clotilde
Monsleur VANDQOLAEGHE Jean-Pierre

Absent excusé ; Monsieur LEMOINE Jérbme donne pouvoir & Madame FICHEL ZAMBARD Claudine

Secrétaire : Madame FICHEL IZAMBARD Claudine

Objet : Avis aur les encjudtas publiques portant sur les demandes d'axploltation de parcs
éoliens- Terrliolre de la commune de Chouy et territoire de la commune de Chaudun

N"36/16

Madame {e Malre informe le Conseil que deux enquétes publiques concomitantes se déroulent 2 Ia
Mairle de Chouy et de Chaudun du 14 novembre au 18 décembre 2016,
Ces enquéies publiques portent sur 'autorisation unique d'explolter un parc éollen présanté par la
sociéléd WDP ENERGIE 21N18 sur le terrlicire da ces deux communes.
Aprés avoir pris connalasance des dossiers et en avoir délibéré, 3 membres du consell municipal se
prononcent contre ces projels pour des considérations propras & 'éclien sn général et 7 membras
s'abstiennant sstimant qu'll 'est pas de leur ressort de donner cet avis,

Fait ot délibéré en séancs les jours, mols et an susdits,
Certifié exécutoire compte tenu de la réception en Sous-préfecture fa

Fait a Parcy-Tigny, le 22 novembre 2016
Le Malre,

Accusé de réceplion en préfecturs
002-210205621-20161213-PAR35-18-DE
Date de télétransmisslon : 13/12/2018
Date de réception préfecture : 13/12/2018
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BanERE Zf%

REPUBLIQUE FRANCAISE
DEPARTEMENT
AISNE

Nombre de membres

Afférents au Conseil Municipal; 7

En exercice: 7

Qui ont pris part 4
4 Ia délibération:

Compte rendu duv conseil municipal
DE LA COMMUNE DE PLOISY

Séance du Jeudi 6 Octobre 2016

L’an deux mille seize le jeudi 6 octobre & dix-neuf heures, le Conseil
Municipal légalement convoqué s’est réuni au nombre prescrit par la loi au
lien habituel de ses séances sous la présidence de M. Frangois LEROUX,
Maire de Ploisy.

Présents/représentés : Frangois LEROUX, Claude DUVIVIER, Jacques

DESPLANCHES, Patrick COLOMBO.
Date de convocation ; 29/09/2016

Dats daFlictags : 29/03/2016 Excusés : Pascale ROSE, Cindy CNOCKAERT, Walter RIMLINGER

Absents :

Claude DUVIVIER a ét€ ¢lu secrétaire.

OBJET de la Délibération n°3

commune de ploisy.

Opposition installation d’éoliennes de la commune
de CHAUDUN et tout autre projet limitrophe a la

Le Conseil municipal réuni sous la présidence de Monsieur Frangois LEROUX, Maire de PLOISY
aprés avoir débattu concernant le projet éolien de la Commune de Chaudun :

CONSIDERANT que I'impact visuel de ce parc aura des conséquences sur les salariés des entreprises
du Parc d'activités du Plateau a Ploisy et Courmelles qui auront une vue directe de leurs bureaux et de
leurs ateliers sur ces éoliennes en mouvement la journée et clignotant la nuit.

Une proportion ne supportant pas cette nuisance devra changer de travail.

Des candidats ne se présenteront pas sur des offres d'emploi. Pire, des entreprises refuseront de s'y
implanter simplement parce que l'équipe dirigeante ne prendra pas le risque de se priver d'une partie
de ses salariés ou de bons candidats ou tout simplement ne veut pas elle-méme travailler dans un tel
environnement de nuisances visuelles.

CONSIDERANT que I'impact visuel de ce parc aura des conséquences sur les habitants de Ploisy qui
les verront de leur maison et auront I'ensemble des nuisances connues.

CONSIDERANT que ces éoliennes seront vues depuis les monuments historiques de Berzy le sec
: Chiteau en restauration par I'ASPAM, église Romane, et de Longpont : ancienne abbaye

Cistercienne.
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L'impact sur le flux touristique sera d'autani plus dommageable que des efforts trés importants, avec
des financements publics et privés et de trés nombreux bénévoles, aboutissent aujourd’hui avec des

perspectives touristiques conséquentes.

CONSIDERANT : La présence de ZNIEFF (Zone Naturelle d*Intérét Ecologique Floristique et
Faunistique) situés sur les communes de Berzy le sec et Missy aux bois. Il parait invraisemblable
qu'une ligne 4 haute tension ait été déplacée pour protéger ces ZNIEFF et que des éoliennes puissent
s'installer & proximité En effet, le balisage diurne et nocturne des cing éoliennes, imposé par la présence
d’une zone adrienne, est incompatible avec la préservation des espéces animales recensées dans le
territoire des communes de Ploisy Berzy le sec et Missy aux bois et est notamment susceptible de
nuire & "avifaune ;

CONSIDERANT, que le choix du terrain d’assiette n’a obéi qu’a des questions d’opportunité pour la
Commune de Chaudun et les propriétaires des parcelles concernées, sans qu’il ait £t¢ tenu compte des
contraintes liées & Ia protection des paysages et de ’environnement, ni de 'opinion des communes
voisines qui n’ont pas méme été associées au projet :

Le Conseil municipal prend une délibération s'opposant au projet d'implantation d'éoliennes sur la
Commune de Chaudun.

Compte tenu des éléments ci-dessus évoqués, le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré, a
I"unanimité, décide : de donner un avis défavorable a Pinstatlation concernant I’exploitation d’une
installation terrestre de production d’électricité a partir de 'énergie mécanique du vent sur la
commune de CHAUDUN et tout autre projet limitrophe  la commune de PLOISY.

Le vote est réalisé a ’unanimité,
Fait et délibéré, les jours, mois et an ci-dessus

Pour extrait conforme,

Le Maire Frangois Leroux

Acte rendu exécutoire aprés
Dépdt en Sous-Préfecture
Le v

Le Maire Frangois Leroux
REGU A LA 50US-PREFFCTURS
DE SCIS50NS

2 8 OCT, 2615

!

o
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Département de I’ Aisne

Canton de Vic-sur-Aisne Extrait du registre des délibérations
Arrondissement de Soissons SEANCE DU 21 NOVEMBRE 2016
COMMUNE DE
SACONIN ET BREUIL
02200
Date de convocation : 14/11//2016 Nombre de membres en exercice ; 11
Date d’affichage : 14/11/2016 Présents : 9

Votants : Pour=4 Contre= 5 Abst. =0

L’an deux mille seize, le vingt et un novembre a vingt heures, le conseil municipal de Saconin et Breuil,
Iégalement convoqué, s’est réuni & la Mairie sous la présidence de M. Pascal LEMOINE, Maire

Etaient présents : M. Jean-Pierre CALLOT, Mme Géraldine FLAMANT, Mme Camille HOCHE, Mme
Michéle ROBINET, M. Serge BOUDRY, M. Arnaud LECLERE,

M. Dominique RIGOLLET, M. Daniel MAIRE.
Etaient absents excusés : M. Julien BOUTTEVILLE, M. Jackie MERVELET

Secrétaire de séance : M. Arnaud LECLERE

OBJET : PROJET DE PARC EOLIEN A CHAUDUN
L'enquéte publique est en cours et le conseil municipal est invité 3 donner son avis.

Le vote donne le résultat suivant : 5 voix Contre et 4 voix Pour.

2016 21/11 N°97 Pour extrait conformé¢ au registre des délibérations
Le Mgite

Acte rendu exécutoire
Apres dépit en Sous Préfecture
le 09,12 /2 04¢
et publication du ©= 112 )2 p4¢,
lL.e Maire

G
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Républiqua frangaise

Liberté - Egalité - Fraternité

Département de L'AISNE

Comm AINT REMY BLANZY 10
Arrondissement de SOISSONS

Extrait du registre des délibérations du conseil municipal

S u 29 novembre 2018
Nombre de conseiliers en exercice : 10
Présents : 10

Par suite d'une convocation en date du vingt deux novembre deux mille seize, les membres
composant le consell municipal de SAINT REMY BLANZY se sont réunis & la mairie de SAINT
REMY BLANZY le vingt neuf novembre deux mifle seize & 19 h 15 mn sous la présidence de Mme
CARETTE Marina, Maire de SAINT REMY BLANZY

Etalent Présents : Mmes Patle - Cavagnara — Lebrun - Guiot

Mrs Deconne — Lanoue - Moguet — Patta - Chartraux
Lesquels forment la majorité des membres en exercice ot peuvent délibérer valablement en exégution

de l'arficle L. 2121-17 du Code général des collectivités terrioriales.
Le Maire ayant ouver! la séance &t fait Fappel nominal, il a &i% procédé en conformité de Tarlicle
1.2121-15 du Code général des collectivités temitoriales & I'élection d'un secrétaire pris dans le sein

du conseil.
Madame Fanny GUIOT est désignée pour cette fonction

04 Projei éolien de Chaudun

Aprés avoir entendu Fexposé, la synthése concernant le projet de création d'un parc éolien déposé
par la Société « WPD Energie- Parc Eolien Plateau Soissonnais », I'étude d'impact et Pétude de
dangers comprenant 5 éoliennes et un poste de livraison sur le territoire de la cormmune de Chaudun.
Le conseil Municipal aprés en avoir délibéré vote favoratilement par :

& voix : Pour

3 voix ; Contre

1 voix : Abstention

Fait & Saint Rémy-Blanzy, le 7.12.2016
Certifié exécutoire compte tanu de la Télétransmission en Sous-Préfecture

Pour copie confonme,
Le Mairs,

Accusé de raceplion en

clure
002-2102068678-20161129-16_G0165-DE
Date de télétransmission : 08/12/2016
Date de réceptlon préfeciure : 06/12/20416







,\..Duel 2016-33

République francaise

Département de I' Aisne d \‘?‘% C
Canton de Villers-Cotteréts

Commune de Villemontoire

EXTRAIT DU REGISTRE
DES DELIBERATIONS DU CONSEIL MUNICIPAL
de 12 commane de VILLEMONTOIRE
Séance du 19 décembre 2016

Nombre de membres

du Conseil Manicipal: 11

En exercice: 11

Présents: 09

Absent : 0
L'an deux mil seize, le dix-neuf décembre 4 dix-huit heures trente, le Conseil
Municipal de cette commune, réguliérement convoqus, s'est réuni & la mairie, au
nombre prescrit par la loi, sous la présidence de Monsieur Hervé BERNARD,
Maire

Date de la convocation Présents: Mmes Mauricette POTIER, Marie-Noélle JACOB,
MM Hervé BERNARD, Romuald LUSZCZINSKI, Denis BERTHE, Chnstian
FRANCOIS, Cédric BERNARD,

12/12/2016

Date d'affichage absents: Mme LEVEQUE a dennée pouvoir 8 Mime POTIER,

22/12/2016 Daniel LANSOY

Mme JACOB a é1é élue secrétaire de séance.

Objet de Ia délibération: Demande d’autorisation d’exploiter un pare éolien sur le territoire de
Ia commune de Chaudun par la société WPD ENERGIE 21 SE n®16.

Le Conseil Municipal,

Vu le code Général des Collectivité Territoriales ;

Vu laloi Grenelle 2 et son article 90-XI prévoyant la consultation des communes limitrophes au
pénmétre des projets éoliens ;

Considérant gque 1a commune de Villemontoire doit émettre un avis sur le projet de parc éolien
sur la commune de Chaudun:

Aprés en avoir délibéré,

Donne 2 la majorité des votants un avis favorable au projet de parc éolien de Chaudun (Aisne)
Résultat du vote :

Abstentions : 0 Votants : 9 Avis favorable : 5 Avis défavorable : 4

Fait et délibéré en séance & Villemontoire, et ont signé au registre des délibérations les membres présents.

Pour extrait certifié conforme,
Le Maire, Hervé BERNARD

\; A LA SOUS-PREFECTURE
NE SO‘{SSGNS

73 DEC. 200

.
R
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REPUBLIQUE
FRANCAISE

DEPARTEMENT
AISNE

N= 35/2016

NOMBRES DE MEMBRES

Afférenis sn Qui ont pris

Copseil  En exerclce partd s
Manlcipal, délibération

11 10 L

Date de Ia convocation
27-10-2016

DELE v

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL

De la commune de VILLERS - HELON

Le 8 novembre 2016 3 20 heures30 minutes, le Conseil Municipal de cette
commune, régulidrement convoqué, s’est réuni au nombre preserit par la loi,
dans le lieu habituel de ses séances sous la présidence de M, Claude

CAPON, Maire.

Présents : Ms LEBRUN Dominique, VECTEN Ludovic, VECTEN Frédéric,
L ENORMAND Michel, KOLASA Guy, LECLERE Denis.

Représentés : DOYEN Yann pouvoir & VECTEN Ludovic

Absents : Mmes MEDZAHA-NANIN Barmins, DECONNINCK Sabine,

Secrétaire : Monsleur LECLERE Denis

AVIS SUR LE PROJET EOLIEN DU PLATEAU SOISSONNAIS COMMUNE DE CHAUDUN

Monsieur le Maire présente dans le détail aux membres du conseil municipal le projet
éolien du plateau soissonnais Commune de Chaudun,

Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré,

EMET an avis favorable & ce projet.

A une voix contre et 7 voix pour

Fait et délibérs les jour, rmois et an ci-dessus et ont signé lea membres présents.

Pour extrait conforme au registre

Accusé ge réception Ministére de ['intérisur

Cerlifié conforme [, 08-11-2016

LefMaire,

Claude DAPON

002-210207858-20161 108-35201608112016-DE

Accusé certifié exécutoire

Réception par le préfet : 17/11/201€
Pubiication : 19/11/2016

Pour i"autarité Compétents”
par délégation

T
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DIRECTION DEPARTEMENTALE D(\m E*E U‘s
des TERRITOIRES /\ / (a

- 2 DEC. 2016 [ ia

02011 LAON Cedex

i,

Direction départementale des territoires

« COMMUNAUTE
Soissonnais Service Environnement
Unité de gestion des ICPE
50 boulevard de Lyon

02011 Laon cedex

CUFFIES, le 30 novembre 2016

Objet : parc éolien & Chaudun — enquéte publique — avis de la CA du Soissonnais

LRAR : 1A 125 134 8733 9
P) : copie de la délibération n°26 du Conseil communautaire dus 24 novembre 2016

Affaire suivie par : Pierre Guyot

Monsieur le Commissaire enquéteur,

Dans le cadre de 'enquéte publique qui se deroute du 14 novembre au |16 decembre, relative 4 la
demande dautorisation unique d'exploiter le parc éolien du Plateau Soissonnais sur le territoire de

Chaudun, par la sociétd WPD ENERGIE 21N°16, je vous prie de trouver ci-joint l'avis de la
Communauté d'agglomération du Solssonnais entériné par délibération n"26 de son Conseil en date du

24 novembre 2016.
Vous en souhaitant bonne réception, je vous prie de croire, Monsieur le Commissaire enquéteur, en
l'assurance de mes salutations distinguées.

Le Pré;}dent
JM CARRE

jean-Marie CARRE
Président de la Communauté d'Agglo

CROLY
e

i1, avenue Frangois Mitterrand Les Terrasses du Mai! 02880 CUFFIES TélL 03 23 53 88 40 Fax 03 23 53 88 41






REPUBLIQUE FRANCAISE CONSEIL BE cO!
déparfement deja
Commimauté d*Agglomération di: Solssonnais
EXTRAIT DU PROCES-VERBAL DES DELIBERATIONS
séance du Jeudi 24 noveirhre 2016

G il oetm, e jeod] VIRDE qUATS ROVEIENS ; feunmu

mm%%ummamm! b4 wmm%

PRESENTS.

Mesdasiies” Prénvant, Lanmg, Sabata, Gtrwdu Huge, cm ety

Scom‘ évugementduterditoire D MOImE

folien § Chaudun — enquite publique /
del'ﬁgdnménmhmwkmﬁtdaméoﬁm
ﬁ:lamdadarmmmmmls arvvies L123-1 et suivants, RI23-f at.suivants wt R512-14;
Vi Farrdtd prisfwctoral du I8 sctobie 2016 ordannune Fooverture dune enquate poblique, portant sur b
démunde d'autorisation unidue, par i sociid WPD ENERGIE 21 SE n°16, ent vue dexploitar un
pare éolien syr b commme de Chaudun |

W I6 dossier dengulcs publique tranomis le 19 ctrobre 2016 au sige de la Communaurd d'aggamération
parla Direction Départértientsls des Territoives de [Aisne

Qlijer da Ia consuftation ;

Pans le wdre dé lencuite puliliqee, quf ee daroule du 14 spyembre au 16 dicembre 20i8 inchs,
mhmﬁnmmmhmﬁ&k&mﬂmdﬁﬂmﬂmhmm

Sotsgspnals ues fvicke & Emettrs un avis sur fe projet.

Lioris du conssil compsunaugaite doly e pris mmﬁmmmmqﬁbhd'm irérassle par le
prejet ne prenne part. ni au dibat ni au vore,

Cer avls dole &re transmis A b Direction Départemantale des Territolres: de FAline au plus trd le 31
Aéteinbie 2014,

It sera pris e compée paf fevotfinlssaine enquitsur désigné i et offar dans Petablissernent decson rpport.

mmﬁm;q@ﬁsmfmu&embﬁqm@ehdMeremmn
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comporta notamiment le descriptf du dispositif ec de ses caraciéristiques, ainsi que M'étude dimpact sur
Fenvironnement et I'tude de dangers qui doivent permettre d'apprécier les incidences du projet,

pture d

Linstaliation , objet de [a demande, dénommée « Parc éclien du Plateau Soissonnats », doit &re implantée
sur Je territoire de la commune de Chaudun, en fimite sud-ovest du territoire de I'Aggloméraion du

Solssonnais.

Elle comporte chqénﬂannesetunpoﬁedelimison.mphm&dematd'amdeh RNZ au droft du
Bois du Quesnoy, ainsi que les instaffations de ciblage connexes,

Les aérogénérateurs ont une pulssance nominale unitsire de 2 MW, soit une puissance de 10 MW pour
I'ensamble du parc.

Clnqu,aédienneptésmund‘umhedemmrdallﬂmétmatumw&muyeude%m
portant sa distance sommitale 3 150 métres du sol.

- OBLY.COURTH,

3%
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‘ “setivités du Plateay ;
Par son $CoT, spprogwd I8 [ § iécambre: 2012, FAggleméntion du Ssissonnais a chols! der développer une
vision ambitiause de son territoirs, tant en termes de. prise en compte du développeroent: dursble que
A oot effes, dlle & eiymgs I réaliation d'unie. place-doriie dactivitks Sconomique 4 vecation régioele 3 I
porte Sud de son territolre; .

Cet: espive &5 sitod sur Mz routier structurant de fa AN 2 en reladon difecte avec b Rigon Be-de-
France.

B répomd muc besolns de diveloppement de grandes entreprises logalss et ¥ Maccuall dentreprises
eaérizures § bunge valeur ajoutSe (Sco-indusirié, ioglsdque de pointe, technodogies de lnformation & de
deIa déconcentration de & Rigion parisienne.

L.e ¢ Pare du plaeay » représente aujourdhui 150 heciaras d'espaces amémagés pour das entreprises gl
Dles extensions de ce parc.sant eqvisagées afin de pouvair répoiidfe awr demmides futres dimplntations

AmamdmmmWwwmerdemwmwsbmwmﬁm
struceurane de la RN, sur les Gerritcires riveswins; Imtéressant dinsi les intercommuralivts de ki Villde de
T AieMillers-Coteidts/Fordts de Retr, ot d'Oulchy le Chitsau.

Eiy effut, lé. oeiminolre de: Magglotmération tonstitie ks moteur Sconomique de farrondissement et farnit de
nombrewme emplols atoe populations résidant. sur les territalres volsing. S développement siir o2 sike, 3 long
m,e:wmuudedmhh.pmmm-mmhﬁwﬂmmmdymﬁhnmmdq
pouiioir nésider dans Jeé cariinMines proches. Contralndre ou emplcher co développement, gar la simple
implantadion de g &oflennes; relive dlime vision § ours farma qut fake fic du blen Sore des gindrationy
tutures &n ne mettant pas en perspactive fe devenir de: f'ensemble du territsive,






’i& Dévalopperant Sconamique renforel utelr desinfrshiictures. de korsnor

Ce secteur correspond aix seuls terrains non-bolsés du Sud de [Alsne, langeanit 2 RNZ, entre Villars-
Coterdis et Soissons, De nombreux investissemants ont &té consentis oes demidres nndes par les
collectivieés tarritoriales et Itat afin de conforter le développement dy Parc du Plateau :
-!'amémgauentpmmsﬂTdeIaRNZmMmhaqﬁamé{mmnmmmiardiﬁmmm&de-
France,

- ta réalisation de Féchangeur de Cravangon et bientdt celul de Viertas-Feullles qui desservent et encadrent
le site,

- T desserve trés haut débit per une boude sécurisée de fibre optique du Parc du Flateali qui sefa
prochainement labellisé ZATHD,

- ko paysagement du parc par une plantation arbustve donnant & ce site de développement écancimique une

Limphntarion déoliennes sur ce sectelr commpromet le dévelﬁemm: d'extensions futures du parc
lactivith. Les &tudes du dossler unique, et notamnant 'étude de dangers; analysent les Incidences de
rimhmmrhsm.mamﬂh.mﬁdmmMWIiéﬁaumﬂcdelaﬁm.
Elles ignorent Je SCET de lag midration Solssonnaiée, et rE prenneqt pas en compre i vocation
.WMeMmﬁmdmmmHMw&aﬂtprmﬂa,demMe
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mmntles,md;ehmd%qut&m’dﬁﬁﬁu&uéhﬁamdt-m&wuwﬁm
pértneftent d cosiver des capacivks daméoagement et de constriction dlimmobilier 4 yocation

' Diune manitre gioérale, flaude ne précive ni ls cpweivk, 1. lex condisions 'éwsiion ec de
tgtation du sies sy pled des Sallennis,

La présenc s de | aerooromne s

Usérodionie pot'de la respoiisablis de s Comsmmauts digglamération du Soissanaels dont elie 2 confié &
En 1991, 1 a éuk relocalisé & Courmelles sur te plateay, afin. d'chapper ams obstacies gBnant ks manceures
Aatrerrissige et de déooflage.

Le périméitre démde pour Hmplantation des &oliennes est localtsé au-deli de b zone de proximick de 2 km
autsur de fa pists, mals. est affects par b servitude de protection de tajectiire qui couvre plis dun tiers de
su surface. Les Soliefinet projetias saat implinthes juste en Bimite de celte sefvitudla,

Leur prisence potimriit & lavenir génor le développement.du erafic de Fadradrome et Fagrandissement de
piste d'envol.

La commume: de Chapdun est identifibs dans 1 liste des commanes concernées par 'éolien dans la Schims,
Rgional de TEolien 2020-2650 de Picardie approsvé le: 14 jJuby 2012,

Toutsfols, o sestetr dimplantation envisgs pour lee Soflennes est localisk eh-debars das Zones fvgrables
ety compris en dehors des 20nes faorsbles sous conditions, définles dans ce schidma, du fikc de fn prisence
mpémaemmwm&m;

Eien que le SRE de Pieardie dit falt lsbjer. d'gne anulation au 16 Juin 2016 pour vice de protidint jes
carattéristiques shigraphigue du sy ot les motifs de non dassement: du siee restent inchangés.

Les conditions environhementales d'entrée d'age omération:

Limplantation- des ding adrogbnératours disposés. dé part ét dautre de laxe rowder aura poar effer de
contredive et d'obitérer les aerions snvironnasantales spécifiques qui ont. Sé mehdes ces deriing mndes
pour amifiBrer et préserver Je paysage de cemre sntrée de ville (suppryssion des pannean publicitaires,
plantatians srbustives denses pour iasquer les entreprises du plateau.. ).

Considérant que, compos-tent das Eléshents i-dessos développis, Je sournis 3 lenquéte publiqoe
levows e Schéma de Cohéranice Tervitoirial de Pagglombraion du Soksonnals, que fe projet dimplantation
dy part safien s'appose & [ wson. stritigique dit dévelippement du territirg do Solssonesls, il est
proposé démeitre un avis DEFAVORABLE au projet dimplantation du «.Parc dofien du Papsau
Soissonnals ».

1} eise propegié aiy Cobsell Cormundutaire de ;

. FORMULER un avis défavorable sor fe projet dimplaniation do & Pare: éolien du Flateas
Solssontais ».
AYiS FAYORABLE DU BUREAU
A LUNANIMITE

Aprés défibération, Jo Congefl Communautaire ADOPTE lo présent dossiar
salon fe vote ci-dessous
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Accusé de réception en préfeciure
| 0D2-2402005183-20161214-DE1 16_0N966-DF
Date de télétransmission : 21/12/2018
Date de réception préfecture : 21/12/2016

COMMUNAUTE DE COMMUNES
DU CANTON D*OULCHY-LE-CHATEAU

Membres ¢n cxercice * 41

De présents 29
Vo { nnii Yestentidin

De votants : 2§

Date de convacation : 28/1 172016 1

Affichege ke . 211122016 : '
Tranemis # la Sous-préfecture le - 21/12/2016

L’an deux mille seize le 14 décembre & 19h, le Conseil de Communauté du Canton
d’Oulchy-le-Chteau, convoqué pour une réunion ordinaire, s'est réuni dans la salle des

délibérations sous Ja présidence de Monsieur Hervé MUZART,

Etaient présents : M. Nicolas BERTIN représentée par Mme Suzanne ALEXANDRE ; M. Daniel FONTE
: Mme Dominique DRIQUE ; M., Etienne CALLAY : M. Bernard VIET ; Mme Chantal DESCHAMPS :
M. Jean-Claude DOUBLET ; M. Michel GENARD ; M. Philippe DU ROIZEL ; M. Didier GRENOT ; M.
Paul GIROD ; M. Patrick MANSCOURT ; Mme. Martine JALQUIN ; M. Sébastien MANSCOURT ; M.
Jean-Luc SAMIER ; M. Jacques FRAIZE ; M. Jean-Claude DELETANT ; M. Christian FOUILLARD
représentée par Mme Christiane FOUILLARD : M. Jean-Pierre BRIOUX ; M. Francis CALLAY ; M.
Michel MATHIS ; Mme Frangoise DECLERCQ ; Mme Frédérique DRIVIERE ; Mme Claudine FICHEL ;
M. Hubert FOUILLIARD représenté par M. Jean-Michel BOUDEELE ; Mme Marie~José NORIS; M.

Nicolas DECONNE ; M. Hervé MUZART ; Mme Christine EYRAUD.

Etaient excusés : M. Nicolas BERTIN ; M. Claude DE REKENEIRE ; M, Christian FOUTLLARD ; M.
José VICENTE ; M. No&l CHENU ; Mme Marina CARETTE.

Assistait également Mademe Amandine TALLE. chargée de développement ct Monsieur Jean=-Marie
MULLER, Trésorier de Soissons.

Objet: Avis sur la demande d’autorisation unique d’exploiter un parc éolien 2a

CHAUDUN

Le Conseil Communautaire, aprés avoir délibéré, décide

Le Président

-

Hervg§ MUZAR

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DU CONSEIL
i DE COMMUNAUTE DU CANTON D’OULCHY-LE-CHATEAU

De donner un avis défavorable dans le cadre de Penquéte publique
portant sur ia demande d’autorisation unique d'exploiter le parc éolien
du Plateau du Soissonnais sur le territoire de la commune de CHAUDUN

|
|
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REPUBLIQUE FRANCAISE
DEPARTEMENT DE L’AISNE
DELIBERATION N° 2016-12/-217
DU CONSEIL. MUNICIPAL
DE LA COMMUNE DE PUISEUX-EN-RETZ
Séance du 05 DECEMBRE 2016
MM | L'arcr deux mil seize, le oiEq:eoembr%é dix-neuf haures, - N
le it Municipal de Pui etz, légalement ué, s'est réun
Afférents au Conseil : 08 prescit par I o, dans e s haiuo! 4o oes sammams omrcoc, & 55t réun) au nombre
. Ef; t:m“{m : ;3 GILLES Thieny, Maire-Adjoint.

' | Présents : ROSSE André-Gérard, Adjoint.
JACQUOT Stéphane, PLUMAIN Jean-Luc, LEMAIRE Nathalie, GIRAULT Ghristel,

| SANTERRE Claude, JACQUELINET Elodie.

PLTEDE i Abse (v} : KRAINIK Alain, Maire,
8 1) DEJAIFFE Gauthier.
| Absent{s) : xx000000¢
| | Mme LEMAIRE Nathalie a été nommée pour remplir fes fonctions de secrétaire de
| Béance.

OBJET : Avis sur le projet éolien du Plateau Soissonnais (Commune de CHAUDUN).

Vu ie Code de I'Environnement :
Vu ie Schéma de Cohérence Territoriale de la CCVCFR, approuvé en date du 24 janvier 2014 ;

Vu la demande de la Soclété WPD ENERGIE 21 n° 18 déposée en date du 8 février 2016 afin
d'obtenir l'autorisaticn d'exploiter un parc éolien sur la Commune de CHAUDUN.
Vu les piéces du dossier et notamment I'étude d'impact transmise en vue d'étre soumise 3

l'enguéte publigue ;
LE CONSEIL MUNICIPAL, aprés en avoir délibéré,

Aprés avoir rappelé Ia nécessité de recourir aux énergies renouvslables considérées comme étant
indispensables pour participer & ia réduction des émissions de CO2, mais dont la mise en cauvre
dolt impérativement tenir compte de la réalité du territoire et des objectifs inscrits dans e SCoT en
matiére d'aménagement ainsi que de préservation des paysages ;

EMET un avis défavorable sur le dossier soumis & 'enquéte publique relatif & 'obtention d'une
autorisation unique pour la création du « Parc éofien du Plateau Soissonnais » 4 CHAUDUN, pour
les motifs suivants :
Absence de prise en compte du Schéma Régional Eolien de Picardie (zone non favorable).
Absence de référence au SCoT de la Communauté de Communes qui souligne Finscription du
territoire dans entité paysagére de la forét de Retz.
- Proximité de plusieurs ensembles patrimoniaux.
Présence de nombreux zonages environnementaux d'inventaire st de protection, dont zones

naturelles d'intérét écologique, faunistique et floristique.
A (1F2)
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72
le Maire, ou son représentant, aux fins d'exécution de la

CHARGE ET DELEGUE Monsieur
présente.

Vote - Unanimite.

Fait et délibéré, les jour, mois et an susdits
Pour extrait conforme au registre Pr le Maire
André-Gérard ROSSE, Maire-Adjoint

o

Acte rendu exécutoire compte tenu de sa
réception en Sous-Préfecture 2 la date
ingiiquée ci-dessus et de sa publication.
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